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291
ZAKON
z 12. septembra 2018,

ktorjm sa meni a dopiiia zikon ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a doplnaja
niektoré zakony

Narodna rada Slovenskej republiky sa uzniesla na tomto zakone:
CL1I
Zakon ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. a zakona ¢.
242/2017 Z. z. sa meni a doplna takto:

1. § 2 vratane nadpisu znie:

»8§2
Oznacenie, ktoré moze tvorit ochrannia znamku

Ochrannu znamku moéze tvorit akékolvek oznacenie, najma slova vratane osobnych mien,
kresby, pismena, cislice, farby, tvar tovaru alebo tvar obalu tovaru alebo zvuky, ak je toto
oznacenie sposobilé

a) rozlisit tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby a

b) byt vyjadrené v registri ochrannych znamok Uradu priemyselného vlastnictva Slovenske;j
republiky (dalej len ,register) sposobom, ktory prislusnym organom a verejnosti umoznuje
jasne a presne urcit predmet ochrany poskytnutej majitelovi ochrannej znamky.“.

2. Poznamka pod ¢iarou k odkazu 2 znie:

, CL 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 zo 14. juna 2017 o ochrannej
znamke Eurépskej unie (kodifikované znenie) (U. v. EU L 154/1, 16. 6. 2017).“.

3. V § 3 sa vypusta pismeno d).

4. V§ 4 pism. a) sa vypustaju slova ,ochrannych znamok Uradu priemyselného vlastnictva
Slovenskej republiky (dalej len ,register”)”.

5. V § 4 pism. b) sa slova ,s vyznacenim Slovenskej republiky” nahradzaju slovami ,s uc¢inkami
v Slovenskej republike®.

6. Poznamka pod c¢iarou k odkazu 6 znie:

,8) CL. 39 a 40 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.“.
7. V § 5 ods. 1 pismeno a) znie:

»,a) nemoze tvorit ochrannu znamku podla § 2,.

8. V § 5 ods. 1 pismeno €) znie:
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-€) je tvorené vyluéne tvarom alebo inou vlastnostou vyrobku, ktoré vyplyvaju z povahy
samotného vyrobku, su potrebné na dosiahnutie technického vysledku alebo davaju
vyrobku podstatnut hodnotu,*.

9. V §5 ods. 1 pismeno i) znie:

+i) by bolo jeho pouzivanie alebo zapis v rozpore s osobitnym predpisom alebo v rozpore so
zavazkami, ktoré vyplyvaju Slovenskej republike alebo Eurépskej tnii z medzinarodnych
zmluv, tykajucimi sa najma ochrany oznaceni povodu a zemepisnych oznaceni, tradi¢nych
pojmov pre vino a zarucenych tradi¢nych Specialit,?)“.

Poznamka pod c¢iarou k odkazu 7a znie:

»’3) Napriklad ¢l. 3 Lisabonskej dohody o ochrane oznaceni povodu a ich medzinarodného zapisu z 31.
oktobra 1958, revidovanej v Stokholme 14. jula 1967 (vyhlaska ministra zahraniénych veci ¢. 67/1975
Zb.), ¢l. 23 ods. 2 Dohody o obchodnych aspektoch prav dusevného vlastnictva, zakon ¢. 469/2003 Z.
z. o oznaceniach pdévodu vyrobkov a zemepisnych oznaceniach vyrobkov a ozmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ¢l. 23 nariadenia Eurdépskeho parlamentu a Rady
(ES) ¢. 110/2008 z 15. januara 2008 o definovani, popise, prezentacii, oznacovani a ochrane
zemepisnych oznaceni liehovin a o zruSeni nariadenia (EHS) ¢. 1576/89 (U. v. EU L 39/16, 13. 2.
2008) v platnom zneni, ¢l. 41 nariadenia Komisie (ES) ¢. 607/2009 z 14. jala 2009, ktorym sa
ustanovuju urcité podrobné pravidla vykonavania nariadenia Rady (ES) ¢. 479/2008, pokial ide
o chranené oznacenia povodu a zemepisné oznacenia, tradicné pojmy, oznacCovanie a obchodnu
upravu urcitych vinarskych vyrobkov (U. v. EU L 193/60, 24. 7. 2009) v platnom zneni, ¢l. 14 a 24
ods. 1 nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (EU) é. 1151/2012 z21. novembra 2012
o systémoch Kkvality pre polnohospodarske vyrobKky a potraviny (U. v. EU L 343/1, 14. 12. 2012)
v platnom zneni, ¢l. 102 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) é. 1308/2013 zo 17.
decembra 2013, ktorym sa vytvara spoloc¢na organizacia trhov s polnohospodarskymi vyrobkami,
a ktorym sa zrusSuju nariadenia Rady (EHS) ¢. 922/72, (EHS) ¢. 234/79, (ES) ¢. 1037/2001 a (ES) ¢.
1234/2007 (U. v. EU L 347/671, 20. 12. 2013) v platnom zneni.*.

10. V § 5 ods. 1 pism. 1) sa za slovo ,ktora* vklada slovo ,zjavne*.
11. V § 5 ods. 1 pismeno m) znie:

-m) obsahuje alebo vo svojich podstatnych prvkoch reprodukuje starsi nazov odrody rastliny
zapisany v sulade s osobitnym predpisom alebo s medzinarodnou zmluvou, Kktorej
zmluvnou stranou je Slovenska republika alebo Eurépska unia, upravujucou ochranu
prav k odrodam rastlin®) a ak sa tyka odrod rastlin rovnakého druhu alebo blizko
pribuzného druhu.”.

Poznamka pod c¢iarou k odkazu 8a znie:

»8) Napriklad nariadenie Rady (ES) ¢. 2100/94 z 27. jula 1994 o pravach spolocenstva k odrodam
rastlin (U. v. ES L 227, 1. 9. 1994) v platnom zneni, zakon ¢. 202/2009 Z. z. o pravnej ochrane odrod
rastlin, Medzinarodny dohovor o ochrane novych odrod rastlin (oznamenie Ministerstva zahrani¢énych
veci Slovenskej republiky ¢. 351/2009 Z. z.).“.

12. § 6 sa vypusta.
13. V § 7 pismeno a) znie:
»,a) majitelom starsej ochrannej znamky, ak

1. je oznacenie zhodné so starSou ochrannou znamkou a je prihlasené pre zhodné tovary
alebo sluzby alebo

2. zdovodu zhodnosti alebo podobnosti oznacenia so starSou ochrannou znamkou
a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na ktoré sa oznacenie a starsia
ochranna znamka vztahuju, existuje pravdepodobnost zameny na strane verejnosti; za
pravdepodobnost zameny sa povazuje aj pravdepodobnost asociacie so starSou
ochrannou znamkou,*“.

14. V § 7 pism. b) sa slova ,na tovaroch alebo sluzbach, ktoré nie s podobné“ nahradzaju slovami
»V spojeni s tovarmi alebo so sluzbami, ktoré su zhodné, podobné alebo nepodobné*®.
15. V § 7 pismena e) a f) zneju:

»,€) majitelom ochrannej znamky chranenej v State alebo vo vztahu k Statu, ktory je zmluvnou
stranou Parizskeho dohovoru na ochranu priemyselného vlastnictva alebo c¢lenom
Svetovej obchodnej organizacie,’) ak prihlasovatel, ktory je alebo ktory bol obchodnym
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16.

17.

18.

19.

zastupcom majitela tejto ochrannej znamky alebo jeho zastupcom na zaklade iného
pravneho vztahu (dalej len ,obchodny zastupca®), poziadal o zapis oznacenia do registra
vo svojom mene bez suhlasu jej majitela; to neplati, ak mal obchodny zastupca na také
konanie opravneny doévod,

f) uzivatelom nezapisaného oznacenia alebo uzivatelom iného oznacenia pouzZivaného
v obchodnom styku, ak pravo k tomuto oznaceniu vzniklo pred dnom podania prihlasky
a toto oznacenie nema len miestny dosah, ak z doévodu zhodnosti alebo podobnosti
prihlaseného oznacenia s nezapisanym oznacenim alebo s inym oznacenim pouzivanym
v obchodnom styku a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na ktoré sa tieto
oznacenia vzfahuju, existuje pravdepodobnost zameny na strane verejnosti; za
pravdepodobnost zameny sa povaZuje aj pravdepodobnost asociacie s nezapisanym
oznacenim alebo s inym oznacenim pouzivanym v obchodnom styku,“.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 10 znie:

»'9 Napriklad Lisabonska dohoda o ochrane oznaceni povodu a ich medzinarodného zapisu, zakon ¢.
444/2002 Z. z. o dizajnoch v zneni neskorsich predpisov, zakon ¢. 469/2003 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov, nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 110/2008 v platnom zneni, nariadenie
Europskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1151/2012 v platnom zneni, nariadenie Eurépskeho parlamentu
a Rady (EU) ¢. 1308/2013 v platnom zneni.*.

§ 7 sa doplna pismenom j), ktoré znie:
.j) osobou, ktora je dotknuta na svojich pravach prihlaskou, ktora nebola podana v dobrej
viere.”“.

Za § 7b sa vklada § 7c, ktory vratane nadpisu znie:

~8§ 7c
Pouzivanie ochrannej znamky

(1) Ak pocas piatich rokov odo dna zapisu ochrannej znamky do registra nezacal majitel
ochrannu znamku skutoéne pouzivat v spojeni s tovarmi alebo so sluzbami, pre ktoré je
zapisana, alebo ak bolo také pouzivanie prerusené na nepretrzité obdobie piatich rokov,
ochranna znamka podlieha nasledkom ustanovenym v § 14a, § 32 ods. 4 a5, § 34 ods. 1
pism. a) a § 37a ods. 4 a 5; to neplati, ak ma majitel ochrannej znamky na nepouzivanie
ochrannej znamky opravnené dovody.

(2) Za pouzivanie ochrannej znamky podla odseku 1 sa povazuje aj

a) pouzivanie ochrannej znamky v podobe, ktora sa od podoby, v ktorej bola ochranna
znamka zapisana, odlisuje len v prvkoch, ktoré nemenia jej rozliSovaciu sposobilost; to plati
aj vtedy, ak je ochranna znamka v podobe, v akej sa pouziva, tiez zapisana ako ina
ochranna znamka pre toho istého majitela,

b) umiestnovanie ochrannej znamky na tovare alebo na obale tovaru na tzemi Slovenskej
republiky vylucne na tcel vyvozu.

(3) Pouzivanie ochrannej znamky so suhlasom majitela a pouzivanie kolektivnej ochranne;j
znamky osobou opravnenou pouzival kolektivhu ochrannu znamku podla § 45 ods. 1 sa
povazuje za pouzivanie majitelom.

(4) Pouzivanie ochrannej znamky EU sa posudzuje podla osobitného predpisu. o)

(5) Ak ide o medzinarodnu ochrannu znamku, na ucely odseku 1 sa za datum zapisu
povazuje datum priznania ochrany medzinarodnej ochrannej znamke pre tizemie Slovenskej
republiky.”.

Poznamka pod c¢iarou k odkazu 10ba znie:

,1o02) C1. 18 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.“.

§ 8 znie:
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(1) Majitel ochrannej znamky ma vyluéné pravo pouzivat ochrannu znamku v spojeni
s tovarmi alebo so sluzbami, pre ktoré je zapisana. Majitel ochrannej znamky je opravneny
pouzivat spolu s ochrannou znamkou znacku ®.

(2) Ak § 14 az 15 neustanovuju inak a bez toho, aby boli dotknuté prava nadobudnuté pred
dnniom podania prihlasky alebo pred dnom prava prednosti ochrannej znamky, bez suhlasu
majitela ochrannej znamky nesmu tretie osoby v obchodnom styku v spojeni s tovarmi alebo
so sluzbami pouzivat oznacenie

a) zhodné s ochrannou znamkou pre tovary alebo sluzby, ktoré su zhodné s tymi, pre ktoré je
ochranna znamka zapisana,

b) ak existuje z dovodu jeho zhodnosti alebo podobnosti s ochrannou znamkou a zhodnosti
alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb pravdepodobnost zameny na strane verejnosti; za
pravdepodobnost zameny sa povazuje aj pravdepodobnost asociacie medzi ochrannou
znamkou a oznacenim,

c) zhodné alebo podobné s ochrannou znamkou, ktora ma na uzemi Slovenskej republiky
dobré meno, ak by pouzivanie tohto oznacenia v spojeni s tovarmi alebo so sluzbami, ktoré
st zhodné, podobné alebo nepodobné tym, pre ktoré je ochranna znamka zapisana, bez
nalezitého dovodu neopravnene tazilo z rozliSovacej spodsobilosti alebo z dobrého mena
ochrannej znamky alebo by bolo na ujmu rozliSovacej sposobilosti ochrannej znamky alebo
jej dobrému menu.

(3) Za pouzivanie oznacenia podla odseku 2 sa povazuje najma
a) umiestnovanie oznacenia na tovare alebo na obale tovaru,

b) ponuka alebo uvadzanie na trh oznaceného tovaru alebo jeho skladovanie na tieto ucely,
alebo ponuka alebo poskytovanie oznacenej sluzby,

c) dovoz alebo vyvoz oznaceného tovaru,
d) pouzivanie oznacenia v obchodnej korespondencii alebo v reklame,

e) pouzivanie oznacenia ako obchodného mena alebo nazvu pravnickej osoby alebo ako casti
obchodného mena alebo ¢asti nazvu pravnickej osoby,

f) pouzivanie oznacenia v porovnavacej reklame sposobom, ktory je v rozpore s osobitnym
predpisom. 1)

(4) Bez toho, aby boli dotknuté prava nadobudnuté pred dnom podania prihlasky alebo pred
dnom prava prednosti ochrannej znamky, majitel ochrannej znamky ma pravo zabranit tretim
osobam v preprave tovaru vobchodnom styku na tuzemie Slovenskej republiky bez
prepustenia tohto tovaru na uzemi Slovenskej republiky do volného obehu, ak tento tovar
vratane jeho obalu pochadza z tretich krajin a je neopravnene oznaceny oznacenim zhodnym
s ochrannou znamkou zapisanou pre také tovary alebo oznacenim, ktoré nie je mozné
v zakladnych hladiskach odlisit od ochrannej znamky zapisanej pre také tovary; to neplati, ak
v konani vo veci urcenia, ¢i sa porusilo pravo dusSevného vlastnictva za¢atom podla osobitného
predpisu,') deklarant alebo drzitel tovaru preukaze, ze majitel ochrannej znamky nie je
opravneny zakazat uvedenie tovaru na trh v krajine konec¢ného urcenia.

(5) Majitel ochrannej znamky moze pozadovat od vydavatela slovnika, encyklopédie alebo
podobného naucného diela v tlacenej podobe alebo v elektronickej podobe, v ktorom je jeho
ochranna znamka reprodukovana tak, Ze vzbudzuje dojem, Ze ide o druhovy nazov tovarov
alebo sluzieb, aby bezodkladne, a ak ide o dielo v tlacenej podobe najneskor v nasledujucom
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20.
21.

vydani diela, uverejnil udaje, z ktorych bude zrejmé, Ze v diele je reprodukovana ochranna
znamka.

(6) Ak bola ochranna znamka zapisana do registra na meno obchodného zastupcu majitela
ochrannej znamky chranenej v State alebo vo vztahu k Statu, ktory je zmluvnou stranou
Parizskeho dohovoru na ochranu priemyselného vlastnictva alebo ¢lenom Svetovej obchodnej
organizacie,’) bez jeho suhlasu, ma majitel uvedenej ochrannej znamky pravo zakazat mu
pouzivanie tejto ochrannej znamky; to neplati, ak mal obchodny zastupca na svoje konanie
opravneny dovod.

(7) Ak existuje nebezpecenstvo, Ze obaly, Stitky, visacky, ochranné prvky, prvky pravosti
alebo akékolvek iné prostriedky, na ktoré sa umiestniuje ochranna znamka, mézu byt pouzité
v suvislosti s tovarmi alebo so sluzbami a také pouzitie by predstavovalo porusenie prav
majitela ochrannej znamky podla odsekov 2 a 3, majitel ochrannej znamky ma pravo zakazat
tretim osobam v obchodnom styku

a) umiestniovat oznacenie, ktoré je zhodné s ochrannou znamkou alebo je jej podobné, na
obaly, Stitky, visa¢ky, ochranné prvky, prvky pravosti alebo akékolvek iné prostriedky, na
ktoré mozno ochrannu znamku umiestnit,

b) ponukat alebo uvadzat na trh obaly, stitky, visacky, ochranné prvky, prvky pravosti alebo
akékolvek iné prostriedky, na ktorych je oznacenie umiestnené, alebo ich na tieto ucely
skladovat, dovazat alebo vyvazat.“.

Poznamky pod ¢iarou k odkazom 10bb a 10bc zneju:

»') § 4 zakona ¢. 147/2001 Z. z. oreklame a ozmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.

1obe) Zakon ¢. 486/2013 Z. z. o presadzovani prav duSevného vlastnictva colnymi organmi. Nariadenie
Eur6pskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 608/2013 z 12. juna 2013 o presadzovani prav dusevného
vlastnictva colnymi organmi a zruSeni nariadenia Rady (ES) ¢. 1383/2003 (U. v. EU L 181, 29. 6.
2013).“.

§ 9 a 10 sa vratane nadpisu nad § 9 vypustajua.

§ 14 vratane nadpisu znie:

»§ 14
Obmedzenie prav z ochrannej znamky

(1) Majitel ochrannej znamky nie je opravneny zakazat tretim osobam pouzivat v obchodnom
styku

a) ich vlastné meno a priezvisko alebo adresu, ak je tretou osobou fyzicka osoba,

b) oznacenia alebo udaje, ktoré nemaju rozliSovaciu sposobilost alebo ktoré sa tykaju druhu,
kvality, mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisného povodu, casu vyroby tovaru alebo
poskytnutia sluzby alebo inej vlastnosti tovaru alebo sluzby a

c) ochrannu znamku na ucely identifikacie alebo uvadzania tovaru alebo sluzby ako tovaru
alebo sluzby majitela uvedenej ochrannej znamky, najma ak je pouzitie ochrannej znamky
potrebné na oznacenie ucelu tovaru alebo sluzby, predovsetkym ak ide o prislusenstvo
alebo nahradné diely.

(2) Odsek 1 sa uplatni, len ak tretia osoba udaje podla odseku 1 pouzije v sulade
s obchodnymi zvyklostami, dobrymi mravmi a pravidlami hospodarskej sutaze.

(3) Majitel ochrannej znamky je povinny strpiet, ak tretia osoba pouziva v obchodnom styku
oznacenie, ktoré ma len miestny dosah, jeho pouzivanie sa zacalo pred dnom podania
prihlasky alebo pred dnom prava prednosti ochrannej znamky a rozsah jeho pouzivania sa
nezmenil.”.
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22.

23.

24.
25.
26.

27.

Za § 14 sa vkladaju § 14a a 14b, ktoré vratane nadpisov zneju:

»8 14a

Nepouzivanie ochrannej znamky ako procesna obrana v konani o poruseni prav
z ochrannej znamky

(1) Majitel ochrannej znamky je opravneny domahat sa zakazu pouzival oznacenie len
v rozsahu, v akom jeho prava v ¢ase podania zaloby nepodliehaju zruseniu podla § 34 ods. 1
pism. a).

(2) Ak ku dnu podania Zaloby uplynulo od zapisu ochrannej znamky najmenej pat rokov,
majitel ochrannej znamky na ziadost zalovaného predlozi dokazy o skutocnom pouzivani
ochrannej znamky (§ 7c) pocas piatich rokov, ktoré predchadzaju dnu podania Zzaloby,
v spojeni s tovarmi alebo so sluzbami, pre ktoré je zapisana a na ktorych je zaloZena zaloba,
alebo dokazy o opravnenych dévodoch na jej nepouzivanie.

§ 14b

Procesna obrana majitela neskorSej ochrannej znamky v konani o poruseni prav
z ochrannej znamky

(1) Majitel ochrannej znamky nie je opravneny domahat sa zakazu pouzivat neskorsSiu
ochrannu znamku, ak by neskorSia ochranna znamka nemohla byt vyhlasena za neplatnu

a) z dovodu, ze podmienky pre vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu, ktoré sa tykaju
rozliSovacej sposobilosti ochrannej znamky, zvysenej rozliSovacej sposobilosti ochrannej
znamky nevyhnutnej pre konsStatovanie pravdepodobnosti zameny podla § 7 pism. a)
druhého bodu alebo dobrého mena ochrannej znamky podla § 7 pism. b), neboli splnené ku
dnu podania prihlasky alebo ku dnu prava prednosti neskorsej ochrannej znamky alebo

b) podla § 35a ods. 1 alebo § 37a ods. 4.

(2) Majitel ochrannej znamky nie je opravneny domahat sa zakazu pouzivat neskorsiu
ochrannu znamku EU, ak by tato neskorsia ochranna znamka EU nemohla byt vyhlasena za
neplatnu podla osobitného predpisu.!#)

(3) Ak majitel ochrannej znamky nie je opravneny domahat sa zakazu pouzivat neskorsiu
ochrannui znamku podla odseku 1 alebo 2, majitel neskorsej ochrannej znamky nie je
opravneny v konani o poruseni prav z ochrannej znamky domahat sa zakazu pouzivat starsiu
ochrannu znamku, aj ked tato starSia ochranna znamka uz nemoéze byt uplatnena proti
neskorsej ochrannej znamke.*“.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 12b znie:

,12) CL. 60 ods. 1, 3 alebo 4, ¢l. 61 ods. 1 alebo 2 alebo ¢l. 64 ods. 2 nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.%.

V § 15 ods. 1 sa slova ,v State tvoriacom Eur6psky hospodarsky priestor” nahradzaja slovami
»V State, ktory je zmluvnou stranou Dohody o Europskom hospodarskom priestore®.

V § 15 ods. 2 sa vypustaju slova ,bez zavinenia majitela ochrannej znamky*.
§ 16 sa vypusta.

V § 17 ods. 2 sa na konci pripaja tato veta: ,Urad ziadost o zapis prevodu ochrannej znamky
zamietne, ak Ziadatel k Ziadosti neprilozi doklady, ktoré prevod ochrannej znamky preukazuju;
pred rozhodnutim o zamietnuti Ziadosti o zapis prevodu ochrannej znamky urad umozni
Ziadatelovi vyjadrit sa k zistenym doévodom, na ktorych zaklade ma byt tato ziadost
zamietnuta.”.

V § 18 ods. 2 sa na konci pripaja tato veta: ,Urad ziadost o zapis prechodu ochrannej znamky
zamietne, ak ziadatel k ziadosti neprilozi doklady, ktoré prechod ochrannej znamky
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28.

29.

30.

31.
32.

33.

34.

35.

36.

preukazuju; pred rozhodnutim o zamietnuti ziadosti o zapis prechodu ochrannej znamky trad
umozni ziadatelovi vyjadrit sa k zistenym dévodom, na ktorych zaklade ma byt tato Ziadost
zamietnuta.”.

§ 19 znie:

»8 19

Majitel ochrannej znamky chranenej v State alebo vo vztahu k Statu, ktory je zmluvnou
stranou Parizskeho dohovoru na ochranu priemyselného vlastnictva alebo ¢lenom Svetovej
obchodnej organizacie,’) moéze podat na sud navrh na urcenie prava na zapis zmeny majitela
ochrannej znamky, ak bola ochranna znamka zapisana do registra na meno jeho obchodného
zastupcu. Sud navrh zamietne, ak mal obchodny zastupca na svoje konanie opravneny doévod.
Na zaklade pravoplatného rozhodnutia stidu urad na zZiadost zapise zmenu majitela ochrannej
znamky.“.

V § 20 odsek 1 znie:

»(1) Majitel ochrannej znamky moéze licencnou zmluvou udelit inej osobe opravnenie na
pouzivanie ochrannej znamky pre niektoré tovary alebo sluzby alebo pre vSetky tovary alebo
sluzby, pre ktoré je ochranna znamka zapisana (dalej len ,licencia®).”.

V § 20 ods. 2 sa na konci pripaja tato veta: ,Urad ziadost o zapis licencie zamietne, ak ziadatel
k ziadosti neprilozi doklady, ktoré licenciu preukazuju; pred rozhodnutim o zamietnuti

Ziadosti o zapis licencie urad umozni Ziadatelovi vyjadrit sa k zistenym dévodom, na ktorych
zaklade ma byt ziadost o zapis licencie zamietnuta.”.

V § 20 ods. 4 sa slova ,(§ 9)* nahradzaju slovami ,,(§ 7c)“.

V § 21 ods. 3 sa na konci pripaja tato veta: ,Urad ziadost o zapis zalozného prava k ochrannej
znamke zamietne, ak Ziadatel k ziadosti nepriloZzi doklady, ktoré zriadenie zalozného prava
k ochrannej znamke preukazuju; pred rozhodnutim o zamietnuti ziadosti o zapis zalozného
prava k ochrannej znamke urad umozni ziadatelovi vyjadrif sa k zistenym doévodom, na
ktorych zaklade ma byt tato ziadost zamietnuta.“.

§ 22 sa doplia odsekom 6, ktory znie:

»(6) Najneskor Sest mesiacov pred uplynutim platnosti zapisu ochrannej znamky tirad o tejto
skuto¢nosti informuje majitela ochrannej znamky. Informacia podla prvej vety je pravne
nezavazna a jej neposkytnutie nezaklada zodpovednost uradu.”.
V § 24 ods. 2 pismeno d) znie:
,d) vyjadrenie prihlasovaného oznacenia, ktoré spliia poziadavky podla § 2 pism. b),".
V § 24 sa vypusta odsek 3.

Doterajsi odsek 4 sa oznacuje ako odsek 3.

Za § 24 sa vklada § 24a, ktory vratane nadpisu znie:

»§ 24a
Tovary a sluzby

(1) Tovary a sluzby, pre ktoré ma byt oznacenie zapisané ako ochranna znamka, sa
v zozname tovarov alebo sluzieb zatrieduju podla triedenia ustanoveného medzinarodnou
dohodou) (dalej len ,medzinarodné triedenie®).

(2) Prihlasovatel musi v zozname tovarov alebo sluzieb uviest tovary alebo sluzby, pre ktoré
pozaduje ochranu, dostatocne jasne a presne, aby prislusSnym organom a verejnosti, najma
hospodarskym subjektom, bolo umoZnené na tomto zaklade urcit rozsah pozadovanej
ochrany.
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37.
38.

39.
40.

41].

42.

(3) Prihlasovatel moéze v zozname tovarov alebo sluzieb pouzit vSeobecné vyrazy uvedené
v nazvoch tried medzinarodného triedenia alebo iné vSeobecné vyrazy, len ak su jasné
a presné.

(4) VsSeobecné vyrazy vratane vsSeobecnych vyrazov uvedenych v nazvoch tried
medzinarodného triedenia zahifnaju vsetky tovary alebo sluzby jednoznacne zahrnuté
v doslovnom vyzname tychto vyrazov; pouzitie tychto vyrazov nezaklada narok na ochranu
tovarov alebo sluzieb, ktoré nie st zahrnuté v doslovnom vyzname tychto vyrazov.

(5) Ak prihlasovatel ziada o zapis tovarov alebo sluzieb, ktoré patria do viac ako jednej
triedy, zoskupi tovary a sluzby podla tried medzinarodného triedenia, pred kazdou skupinou
uvedie cislo triedy, do ktorej skupina tovarov alebo sluzieb patri, a skupiny uvedie vo
vzostupnom poradi.

(6) Tovary a sluzby sa nepovazuju za vzajomne podobné len z toho dévodu, Ze patria do tej
istej triedy medzinarodného triedenia. Tovary a sluzby sa nepovazuju za vzajomne nepodobné
len z toho dovodu, Ze patria do roznych tried medzinarodného triedenia.”.

V § 25 ods. 1 pism. ¢) sa vypustaju slova ,okrem uvedenia zatriedenia podla § 24 ods. 3“.

V § 25 ods. 2 prva veta znie: ,Ak podanie neobsahuje tidaje a nalezitosti podla odseku 1, urad
prihlasovatela vyzve na ich doplnenie a na tento ti¢el mu urci lehotu, ktora nemoéze byt kratsia
ako dva mesiace.”.

V § 26 ods. 5 sa na konci pripajaju tieto slova: ,v listinnej podobe*.

V § 27 ods. 3 sa na konci pripaja tato veta: ,Rozdelenim prihlasky podla prvej vety v priebehu
konania o namietkach nie je pripustné rozdelit tie tovary alebo sluzby, proti ktorym podané
namietky smeruju.“.
V § 27 odsek 4 znie:

»(4) Ustanovenia odsekov 1 az 3 sa primerane pouziju aj na ochrannu znamku. Rozdelenim
zapisu podla odseku 3 v priebehu konania o navrhu na zrusenie ochrannej znamky alebo
navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu nie je pripustné rozdelit tie tovary alebo
sluzby, na ktoré sa vztahuje navrh na zruSenie ochrannej znamky alebo navrh na vyhlasenie
ochrannej znamky za neplatni. Rozdelenim zapisu podla odseku 3 nie je dotknuty zapis
licencie (§ 20), zapis zalozného prava (§ 21) alebo zapis exekucie (§ 41a) a urad zapiSe licenciu,
zalozné pravo alebo exekuciu aj k ochrannym znamkam, ktoré vznikli rozdelenim zapisu podla
odseku 3.%.

§ 28 vratane nadpisu znie:

»§ 28
Prieskum a zverejnenie prihlasky

(1) Urad v konani o zapise ochrannej znamky do registra preskuma, & prihlaska splna
podmienky ustanovené tymto zakonom.

(2) Ak prihlaska nesplfia podmienky podla § 24 ods. 2 a 3, § 24a ods. 1 aZ 3 a 5, uirad vyzve
prihlasovatela, aby nedostatky v urcenej lehote odstranil. Ak prihlasovatel v urcenej lehote
nedostatky neodstrani, arad konanie o prihlaske zastavi; ak sa dévody na zastavenie konania
podla § 24a ods. 2 a 3 tykaju len urcitej casti tovarov alebo sluzieb, irad konanie o prihlaske
zastavi len pre tieto tovary alebo sluzby. Na tuto skutocénost musi urad prihlasovatela vo vyzve
na odstranenie nedostatkov upozornit.

(3) Ak je prihlasené oznacenie zhodné so starSou ochrannou znamkou (§ 4) iného
prihlasovatela alebo majitela pre zhodné tovary alebo sluzby, urad pred zverejnenim prihlasky
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45.

vo Vestniku Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej len ,vestnik*) oznami
tato skutocnost prihlasovatelovi alebo majitelovi starSej ochrannej znamky.

(4) Ak oznacenie nie je spoOsobilé na zapis podla § 5, urad prihlasku zamietne. Pred
rozhodnutim o zamietnuti prihlasky turad musi umoznit prihlasovatelovi vyjadrit sa
k dévodom, na ktorych zaklade sa ma prihlaska zamietnut.

(5) Ak sa dovody na zamietnutie prihlasky podla odseku 4 tykaju len urcitej ¢asti tovarov
alebo sluzieb, urad prihlasku zamietne len pre tieto tovary alebo sluzby.

(6) Ak konanie o prihlaske nebolo zastavené podla odseku 2 alebo ak prihlaska nebola
zamietnuta podla odseku 4, tirad prihlasku zverejni vo vestniku.“.

,,,,,

Doterajsi text § 30 sa oznacuje ako odsek 1 a doplna sa odsekom 2, ktory znie:

»(2) Namietky mozu byt podané na zaklade jedného starSieho prava alebo viacerych starsich
prav podla § 7, ak patria tomu istému majitelovi. Namietky moézu byt podané na zaklade casti
tovarov alebo sluzieb alebo na zaklade vsetkych tovarov alebo sluzieb, pre ktoré je starsie
pravo chranené alebo prihlasené, a mozu smerovat proti ¢asti tovarov alebo sluzieb alebo proti
vSetkym tovarom alebo sluzbam, pre ktoré ma byt oznacenie zapisané do registra.”.

§ 31 a 32 vratane nadpisu § 32 zneju:

»§ 31

(1) Ak namietky neboli podané riadne a vcas podla § 30 ods. 1, tiirad konanie o namietkach
zastavi. Rozhodnutie o zastaveni konania tirad doruc¢i namietatelovi.

(2) Ak urad konanie o namietkach nezastavi podla odseku 1, upovedomi o namietkach
prihlasovatela a vyzve ho, aby sa k nim v urcenej lehote vyjadril.

(3) Ak sa prihlasovatel k namietkam v lehote podla odseku 2 nevyjadri, arad vo veci
rozhodne podla obsahu spisu.

(4) Ak urad v konani o namietkach zisti, Ze zapisu oznacenia do registra brani niektory
z dévodov uplatnenych podla § 7, prihlasku zamietne. Ak sa dovody na zamietnutie prihlasky
tykaju len urcitej Casti tovarov alebo sluzieb, tirad prihlasku zamietne len pre tieto tovary
alebo sluzby.

(5) Ak urad v konani o namietkach nezisti existenciu doévodov uplatnenych podla § 7,
namietky zamietne.

(6) Urad konanie o namietkach zastavi, ak odpadol dovod, pre ktory bola namietka podana.
Rozhodnutie o zastaveni konania o namietkach urad doruci prihlasovatelovi a namietatelovi.

(7) Ak po podani namietok namietatel udeli pisomny suhlas so zapisom oznacenia do
registra, povazuju sa namietky za vzaté spat a urad konanie o namietkach zastavi.

§ 32
Preukazovanie skuto¢ného pouzivania starsej ochrannej znamky v konani o namietkach

(1) Ak ku dnu podania prihlasky alebo ku dnu vzniku prava prednosti uplynulo od zapisu
starSej ochrannej znamky (§ 4) najmenej paf rokov, namietatel na ziadost prihlasovatela
predlozi dokazy o skutocnom pouzivani (§ 7c) starSej ochrannej znamky pocas piatich rokov,
ktoré predchadzajii dnu podania prihlasky alebo dnu vzniku prava prednosti, alebo dokazy
o opravnenych dévodoch na jej nepouzivanie.
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48.
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50.

51.

52.

53.

(2) Ziadost podla odseku 1 moze podat prihlasovatel tiradu do dvoch mesiacov od
upovedomenia o namietkach podla § 31 ods. 2.

(3) Namietatel predlozi dokazy o skutoCnom pouzivani starsej ochrannej znamky alebo
dokazy o opravnenych dévodoch na jej nepouzivanie podla odseku 1 do Styroch mesiacov odo
dna dorucenia vyzvy uradu; na dokazy predlozené po uplynuti tejto lehoty sa neprihliada.

(4) Ak namietatel dokazmi predlozenymi v lehote podla odseku 3 nepreukaze skutocné
pouzivanie starSej ochrannej znamky alebo nepreukaze opravnené dévody na jej nepouzivanie
a ak je starSia ochranna znamka jedinym pravom uplatnenym namietatelom, tirad namietky
zamietne; inak na takuto starsiu ochrannu znamku v konani o namietkach neprihliada.

(5) Ak namietatel preukazal skutoc¢né pouzivanie len pre cast tovarov alebo sluzieb, pre
ktoré je starSia ochranna znamka zapisana, povazuje sa starSia ochranna znamka na ucely
preskiimania namietok za zapisanu len pre tuto ¢ast tovarov alebo sluzieb.”.

Za § 32 sa vklada § 32a, ktory znie:

»8§ 32a

(1) Pocas konania o namietkach poskytne urad prihlasovatelovi a namietatelovi na zaklade
ich spolocnej ziadosti najmenej dva mesiace na zmierlivé vyrieSenie ich sporu.

(2) Ak ziadost podla odseku 1 bola podana pocas lehoty podla § 31 ods. 2 a ak nedoslo
k zmierlivému vyrieseniu sporu medzi ucastnikmi, irad po uplynuti lehoty podla odseku 1
urci prihlasovatelovi novii lehotu na vyjadrenie sa k podanym namietkam.

(3) Ak ziadost podla odseku 1 bola podana pocas lehoty podla § 32 ods. 2 alebo 3 a ak
nedoslo k zmierlivému vyrieSeniu sporu medzi tiCastnikmi, uplynutim lehoty podla odseku 1
zacinaju lehoty podla § 32 ods. 2 alebo 3 plynut odznova.*”.

V § 33 ods. 1 sa slova ,.§ 30“ nahradzaju slovami ,.§ 30 ods. 1%
V § 33 ods. 2 sa na konci druhej vety pripajaju tieto slova: ,v listinnej podobe*.

V § 34 ods. 1 pism. a) prvej vete sa slova ,pre tovary alebo sluzby“ nahradzaju slovami ,v
spojeni s tovarmi alebo so sluzbami® a za slova ,pre ktoré je zapisana“ sa vklada ciarka.

V § 34 ods. 5 sa na konci pripajaju tieto slova: ,alebo od skorSieho dna, ktory bol na ziadost
ucastnika konania v rozhodnuti o zruseni ochrannej znamky urceny ako den, ku ktorému
dovod zrusSenia nastal, ak ticastnik konania o zrusSeni ochrannej znamky preukaze pravny
zaujem”.

§ 34 sa doplna odsekom 6, ktory znie:

,(6) Urad méze zrusit ochrannu znamku aj po jej zaniku podla § 23 ods. 1 pism. a) a b), ak
ten, kto podal navrh na zruSenie ochrannej znamky, preukaze pravny zaujem.".
V§ 35 ods. 3 sa na konci pripaja tato veta: ,Podmienky pre uplatnenie starsich prav

uvedenych v § 7 musia byt splnené uz ku dnu podania prihlasky alebo ku dnu vzniku prava
prednosti navrhom dotknutej ochrannej znamky.“.

Za § 35 sa vklada § 35a, ktory vratane nadpisu znie:

»§ 35a
Strpenie pouzivania neskorsej ochrannej znamky

(1) Majitel starSej ochrannej znamky (§ 4) alebo uzivatel starsich prav uvedenych v § 7 pism.
c), d) af) nie je opravneny zZiadaf vyhlasenie neskorsej ochrannej znamky za neplatna pre
tovary alebo sluzby, pre ktoré sa tato neskorsia ochranna znamka pouziva, ak strpel jej
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55.

56.
57.
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59.

60.

pouzivanie pocas piatich po sebe nasledujucich rokov, pricom si bol tohto pouzivania vedomy;
to neplati, ak prihlaska neskorsej ochrannej znamky nebola podana v dobrej viere.

(2) Ak majitel starSej ochrannej znamky alebo uzivatel starsich prav uvedenych v § 7 pism.
c), d) a f) nie je opravneny ziadat vyhlasenie neskorsSej ochrannej znamky za neplatnu podla
odseku 1, majitel neskorSej ochrannej znamky nie je opravneny branif pouzivaniu starsej
ochrannej znamky alebo starSich prav uvedenych v § 7 pism. c), d) a f), aj ked tato starSia
ochranna znamka alebo tieto starsie prava uz nemoézu byt uplatnené proti neskorsej ochrannej
znamke."“.

V § 37 sa za odsek 1 vklada novy odsek 2, ktory znie:

»(2) Navrh na zrusSenie ochrannej znamky alebo navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za
neplatnua sa moéze tykat casti tovarov alebo sluzieb alebo vSetkych tovarov alebo sluzieb, pre
ktoré je ochranna znamka zapisana. Navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu moze
byt podany na zaklade jedného starsieho prava alebo na zaklade viacerych starSich prav podla
§ 7, ak patria tomu istému majitelovi. Navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatna
moze byt podany na zaklade casti tovarov alebo sluzieb alebo na zaklade vsetkych tovarov
alebo sluzieb, pre ktoré je starSie pravo chranené.“.

Doterajsie odseky 2 az 7 sa oznacuju ako odseky 3 az 8.

V § 37 ods. 4 sa slova ,odseku 2 alebo 6, vyzve majitela ochrannej znamky“ nahradzaju
slovami ,odseku 3 alebo 7, upovedomi o navrhu majitela ochrannej znamky a vyzve ho*.

V § 37 ods. 5 sa slova ,,odseku 3“ nahradzaju slovami ,,odseku 4.
V § 37 ods. 6 sa vypusta posledna veta.

V § 37 ods. 7 sa v prvej vete za slovo ,Urad“ vkladaju slova ,konanie o navrhu na zruSenie
ochrannej znamky podla § 34 alebo“ a posledna veta sa vypusta.

V § 37 sa za odsek 7 vklada novy odsek 8, ktory znie:

»(8) Ustanovenie § 31 ods. 7 sa primerane pouzije aj na konanie o navrhu na vyhlasenie
ochrannej znamky za neplatnu.©.

Doterajsi odsek 8 sa oznacuje ako odsek 9.

Za § 37 sa vklada § 37a, ktory vratane nadpisu znie:

»§ 37a

Preukazovanie skuto¢ného pouzivania starsej ochrannej znamky v konani o navrhu na
vyhlasenie ochrannej znamky za neplatna

(1) Ak ku dnu podania navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatna uplynulo od
zapisu starsej ochrannej znamky (§ 4) najmenej pat rokov, navrhovatel na ziadost majitela
neskorsej ochrannej znamky predlozi dokazy o skutocnom pouzivani (§ 7c) starSej ochrannej
znamky pocas piatich rokov, ktoré predchadzaju dnu podania navrhu, v spojeni s tovarmi
alebo so sluzbami, pre ktoré je zapisana a na ktorych je zalozeny navrh, alebo dodkazy
o opravnenych dovodoch na jej nepouzivanie. Ak ku dnu podania prihlasky alebo ku dnu
vzniku prava prednosti neskorsej ochrannej znamky uplynulo od zapisu starSej ochrannej
znamky (§ 4) najmenej pat rokov, navrhovatel okrem dodkazov podla prvej vety predlozi aj
dokazy o skutotnom pouzivani starsej ochrannej znamky pocas piatich rokov, ktoré
predchadzaju dnu podania prihlasky alebo dnu prava prednosti neskorsej ochrannej znamky,
v spojeni s tovarmi alebo so sluzbami, pre ktoré je zapisana a na ktorych je zalozeny navrh,
alebo dokazy o opravnenych dévodoch na jej nepouzivanie.

(2) Ziadost podla odseku 1 moze podat majitel neskorsej ochrannej znamky turadu do dvoch
mesiacov od upovedomenia o navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu podla § 37
ods. 4.
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(3) Navrhovatel predlozi dékazy o skutocnom pouzivani starsej ochrannej znamky alebo
dokazy o opravnenych doévodoch na jej nepouzivanie podla odseku 1 do Styroch mesiacov odo
dna dorucenia vyzvy uiradu; na dokazy predlozené po uplynuti tejto lehoty sa neprihliada.

(4) Ak navrhovatel dokazmi predlozenymi v lehote podla odseku 3 nepreukaze skutocné
pouzivanie starsej ochrannej znamky alebo nepreukaze opravnené doévody na jej nepouzivanie
a ak starSia ochranna znamka bola jedinym navrhovatelom uplatnenym pravom, urad navrh
na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnui zamietne; inak na takuto starSiu ochrannu
znamku v konani o navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnii neprihliada.

(5) Ak navrhovatel preukazal skutocné pouzivanie len pre cast tovarov alebo sluzieb, pre
ktoré je starSia ochranna znamka zapisana, povazuje sa na ucely preskimania navrhu na
vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu tato starsia ochranna znamka za zapisanu len pre
tato cast tovarov alebo sluzieb.“

V § 38 ods. 3 sa slova ,§ 31 ods. 2 a § 37 ods. 3 nahradzaju slovami ,.§ 31 ods. 2, § 32a ods. 2
a § 37 ods. 4°.

V § 39 ods. 4 pism. c) sa slova ,§ 30“ nahradzaju slovami ,.§ 30 ods. 1°.

V § 39 ods. 4 pism. €) sa za slova ,§ 31 ods. 2,* vkladaju slova ,§ 32a ods. 2,* a slova ,§ 37
ods. 3“ sa nahradzaju slovami ,§ 37 ods. 4*.
V § 39 sa odsek 4 doplfia pismenami f) a g), ktoré zneju:
»f) podanie ziadosti o preukazanie skutoéného pouzivania podla § 32 ods. 2 alebo § 37a ods.
2,
g) preukazanie skutocného pouzivania podla § 32 ods. 3 alebo § 37a ods. 3.".

Stvrta cast vratane nadpisu znie:

~STVRTA CAST
KOLEKTIVNA OCHRANNA ZNAMKA

§ 43

(1) Kolektivna ochranna znamka je ochranna znamka, ktora je takto oznacena pri podani
prihlasky a ktora je sposobila rozlisit tovary alebo sluzby pochadzajuce od ¢lenov zdruZenia
vyrobcov, producentov, poskytovatelov sluzieb alebo obchodnikov, ktoré ma pravnu
subjektivitu (dalej len ,zdruzenie“), od tovarov alebo sluzieb inych osob.

(2) Prihlasku kolektivnej ochrannej znamky moze ako prihlasovatel podat zdruzenie alebo
pravnicka osoba, ktora sa spravuje verejnym pravom.

(3) Ak § 44 az 4b5a neustanovuju inak, platia pre prihlasku kolektivnej ochrannej znamky,
pre prava z kolektivnej ochrannej znamky, jej zanik, ako aj na konanie vo veci zruSenia
kolektivnej ochrannej znamky alebo jej vyhlasenia za neplatnu ustanovenia tohto zakona.

§44
Osobitné ustanovenia o prihlaske kolektivnej ochrannej znamky

(1) Prihlasovatel je povinny s prihlaskou kolektivnej ochrannej znamky predlozit zmluvu
o pouzivani kolektivnej ochrannej znamky (dalej len ,zmluva o pouzivani®), ktora obsahuje
zoznam o0sOb opravnenych pouzivat kolektivnu ochrannu znamku vratane ich identifikaénych
udajov, podmienky ¢lenstva v zdruzeni a podmienky pouzivania kolektivnej ochrannej znamky
vratane sankcii.

(2) Urad zamietne prihlasku kolektivnej ochrannej znamky aj vtedy, ak
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a) nie su splnené poziadavky podla odseku 1 alebo podla § 43 ods. 1 a 2,
b) je zmluva o pouzivani v rozpore s verejnym poriadkom alebo s dobrymi mravmi alebo

c) by mohla klamat verejnost o povahe alebo o vyzname prihlaseného oznacenia, najma ak by
mohlo byt prihlasené oznacenie povazované za nieco iné ako kolektivnu ochrannu znamku.

(3) Urad nezamietne prihlasku kolektivnej ochrannej znamky podla odseku 2, ak
prihlasovatel zmenou zmluvy o pouzivani odstrani nedostatky uvedené v odseku 2.

(4) Pripomienky proti zapisu oznacenia ako kolektivnej ochrannej znamky do registra (§ 29)
mozu byt podané aj z dévodov podla odseku 2.

§ 44a
Zmeny zmluvy o pouzivani kolektivnej ochrannej znamky

(1) Majitel kolektivnej ochrannej znamky predklada tiradu vsetky zmeny zmluvy o pouzivani.

(2) Urad zapiSe udaj o zmene zmluvy o pouzivani do registra; to neplati, ak nie sa splnené
poziadavky podla § 44 ods. 1 alebo ak by bol dévod na zamietnutie prihlasky podla § 44 ods. 2
pism. b) a c).

(3) Ak sa zmena zmluvy o pouzivani tyka zoznamu osob opravnenych pouzivat kolektivhu
ochrannu znamku, urad zmenu v zozname zapiSe do registra.

(4) Zmena zmluvy o pouzivani nadobuda uéinnost dniom zapisu udaja o zmene zmluvy
o pouzivani do registra.

§ 45
Osobitné ustanovenia o pravach z kolektivnej ochrannej znamky

(1) Vyluéné pravo pouzivat kolektivhu ochrannu znamku pre tovary alebo sluzby, pre ktoré
je kolektivna ochranna znamka zapisana, maju Clenovia zdruzenia uvedeni v zozname podla §
44 ods. 1.

(2) Pri neopravnenom zasahu do vyluéného prava podla odseku 1 je v mene osob
opravnenych pouzivat kolektivnu ochrannu znamku opravneny uplatnit naroky podla § 8a
zalobou podla Civilného sporového poriadku alebo navrhom podla osobitného predpisu!c)
majitel kolektivnej ochrannej znamky.

(3) Ak nie je v zmluve o pouzivani uvedené inak, pri neopravnenom zasahu do vylucného
prava podla odseku 1 moze osoba opravnena pouzivat kolektivnu ochrannu znamku vo svojom
mene ana vlastny ucet uplatnit naroky podla § 8a Zzalobou podla Civilného sporového
poriadku alebo navrhom podla osobitného predpisu'®) len so suhlasom majitela kolektivnej
ochrannej znamky. Ustanovenim predchadzajucej vety nie je dotknuté pravo osoby opravnenej
pouzivat kolektivnhu ochrannu znamku vstapit do konania zacatého majitelom kolektivnej
ochrannej znamky ako intervenient.

(4) Kolektivnu ochrannii znamku nemozno previest na iného majitela, nemoze byt
predmetom licencie ani zaloZzného prava.

§ 45a

Osobitné ustanovenia o zruSeni kolektivnej ochrannej znamky a vyhlaseni kolektivnej
ochrannej znamky za neplatnia

(1) Urad zrusi kolektivnu ochrannu znamku aj vtedy, ak
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66.
67.

68.
69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.
78.

79.

80.

a) majitel kolektivnej ochrannej znamky neurobil prislusné opatrenia, aby zabranil pouzivaniu
kolektivnhej ochrannej znamky sposobom nezlucitelnym s podmienkami pouzivania
uvedenymi v zmluve o pouzivani vratane akejkolvek zmeny tejto zmluvy zapisanej v registri
(8 44a ods. 4),

b) moze kolektivha ochranna znamka v désledku spdsobu jej pouzivania opravnenymi
osobami klamat verejnost spéosobom uvedenym v § 44 ods. 2 pism. c),

c) bol udaj o zmene zmluvy o pouzivani zapisany do registra v rozpore s poziadavkami podla §
44a ods. 2; to neplati, ak majitel kolektivnej ochrannej znamky dalSou zmenou zmluvy
o pouzivani tymto poziadavkam vyhovie.

(2) Urad vyhlasi kolektivhu ochrannu znamku za neplatnu aj vtedy, ak bola zapisana
v rozpore s poziadavkami podla § 44 ods. 2; to neplati, ak majitel kolektivnej ochranne;j
znamky zmenou zmluvy o pouzivani tymto poziadavkam vyhovie.“.
V § 47 ods. 2 sa vypustaju slova ,a 6°.
V § 47 sa vypusta odsek 5.
Doterajsie odseky 6 a 7 sa oznacuju ako odseky 5 a 6.
V § 48 ods. 1 sa vypusta prva veta.
Poznamka pod c¢iarou k odkazu 23 znie:
,23) CL. 110 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.%.
Poznamka pod ¢iarou k odkazu 25 znie:
,25) Cl. 140 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) €. 2017/1001..

V § 49 ods. 1 pism. b) sa slova ,na tzemi Slovenskej republiky” nahradzaju slovami ,na tizemi
Statu, ktory je zmluvnou stranou Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore®.

V § 49 ods. 1 pismeno c) znie:
»€) vyjadrenie prihlasovaného oznacenia.”.

V § 50 ods. 1 pism. c) sa slova ,na tovaroch alebo sluzbach, ktoré nie st podobné” nahradzaju
slovami ,v spojeni s tovarmi alebo so sluzbami, ktoré su zhodné, podobné alebo nepodobné*.

V § 51 ods. 3 sa v celom texte slova ,zmluvného Statu“ nahradzaju slovami ,Statu, ktory je
zmluvnou stranou®, bodkoc¢iarka sa nahradza bodkou a vypustaju sa slova ,takito ucastnici
konania st povinni oznamit iradu adresu na dorucovanie na uzemi Slovenskej republiky.*.

V § 51 odsek 4 znie:

,(4) Ucastnik konania alebo jeho zastupca je povinny oznamit tiradu adresu na dorucovanie
na uzemi statu, ktory je zmluvnou stranou Dohody o Europskom hospodarskom priestore..
V § 51 ods. 9 sa na konci pripaja tato veta: ,,Ak bolo konanie prerusené pocas lehoty podla §
32 ods. 2 alebo 3 alebo podla § 37a ods. 2 alebo 3, len co odpadne prekazka, pre ktoru sa

konanie prerusilo, za¢inaju lehoty podla § 32 ods. 2 alebo 3 alebo podla § 37a ods. 2 alebo 3
plynut odznova.”.

V § 51 ods. 11 sa vypustaju slova ,telefaxom alebo®.

V § 51 ods. 13 sa na konci pripaja tato veta: ,Podanie v elektronickej podobe autorizované
podla osobitného predpisuz:) musi obsahovat identifikator osoby ucastnika konania
a identifikator osoby zastupcu podla osobitného predpisu,2) ak je ucastnik konania
zastupeny.“.

Poznamka pod c¢iarou k odkazu 28c znie:

,28) § 3 pism. n) zakona ¢. 305/2013 Z. z. v zneni zakona ¢. 273/2015 Z. z.“.
V§ 53 pism. a) sa na konci pripajaju tieto slova: ,vratane nalezitosti vyjadrenia
prihlasovaného oznacenia“.

V § 53 pism. i) sa vypustaju slova ,ochrannej znamky*.
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81.
82.

83.

84.

V § 53 pism. k) sa vypustaju slova ,na ochrannu znamku*.
§ 53 sa doplfa pismenami 1) az u), ktoré zneju:

,I)  nalezitostiach ziadosti o preukazanie skutoéného pouzivania starSej ochrannej znamky
v konani o namietkach alebo v konani o navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za
neplatnu,

s)  nalezitostiach ziadosti o poskytnutie lehoty na zmierlivé vyrieSenie sporu,
t)  zapise exekucie do registra,
u) nalezitostiach ziadosti o rozdelenie prihlasky alebo rozdelenie zapisu.“.

Za § 54a sa vklada § 54b, ktory vratane nadpisu znie:

»§ 54b

Prechodné ustanovenia
k dpravam ucéinnym od 14. januara 2019

(1) Konania zacaté a pravoplatne neskoncené do 13. januara 2019 sa dokoncia podla tohto
zakona v zneni i¢innom od 14. januara 2019.

(2) Lehoty, ktoré zacali plynut do 13. januara 2019, plynu podla tohto zakona v zneni
ucinnom do 13. januara 2019 a ich pravne ucinky zostavaju zachované.

(3) Prava a pravne vztahy z ochrannych znamok zapisanych do registra do 13. januara 2019
sa posudzuju podla tohto zakona v zneni uc¢innom od 14. januara 2019. Vznik, zmena a zanik
prav a pravnych vztahov, ako aj naroky z nich vzniknuté do 13. januara 2019 sa posudzuju
podla predpisov uc¢innych v ¢ase ich vzniku.

(4) Ziadost o predlozenie dokazov o skutoé¢nom pouzivani ochrannej znamky podla § 14a
ods. 2 je zalovany opravneny podat v tych sudnych konaniach o poruSeni prav z ochrannej
znamkKky, ktoré sa zacali po 13. januari 2019..

V prilohe sa vypusta prvy bod.

Doterajsie body 2 a 3 sa oznacuju ako body 1 a 2.

Cl 11

Zakon ¢. 435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych osvedceniach a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (patentovy zakon) v zneni zakona ¢. 402/2002 Z. z., zakona ¢.
84/2007 Z. z., zakona ¢. 517/2007 Z. z., zakona ¢. 495/2008 Z. z., zakona ¢. 125/2016 Z. z.
a zakona ¢. 242/2017 Z. z. sa meni a dopiﬁa takto:

1.

V § 21 ods. 3 sa na konci pripaja tato veta: ,Urad ziadost o zapis prevodu patentu zamietne,
ak ziadatel k ziadosti neprilozi doklady, ktoré prevod patentu preukazuja; pred rozhodnutim
o zamietnuti Ziadosti o zapis prevodu patentu urad umozni ziadatelovi vyjadrit sa k zistenym
doévodom, na ktorych zaklade ma byt Zziadost o zapis prevodu patentu zamietnuta.*.

V § 22 ods. 3 sa na konci pripaja tato veta: ,Urad ziadost o zapis prechodu patentu zamietne,
ak ziadatel k ziadosti neprilozi doklady, ktoré prechod patentu preukazuju; pred rozhodnutim
o zamietnuti Ziadosti o zapis prechodu patentu urad umozni ziadatelovi vyjadrit sa k zistenym
dévodom, na ktorych zaklade ma byt ziadost o zapis prechodu patentu zamietnuta.“.

V § 23 ods. 3 sa na konci pripaja tato veta: ,Urad ziadost o zapis zalozného prava k patentu
zamietne, ak ziadatel k Ziadosti neprilozi doklady, ktoré zriadenie zalozného prava k patentu
preukazuji; pred rozhodnutim o zamietnuti ziadosti o zapis zalozného prava k patentu urad
umozni Ziadatelovi vyjadrit sa k zistenym doévodom, na ktorych zaklade ma byt Ziadost o zapis
zalozného prava k patentu zamietnuta.”.

V § 24 ods. 2 sa na konci pripaja tato veta: ,Urad ziadost o zapis licencie zamietne, ak ziadatel
k ziadosti neprilozi doklady, ktoré licenciu preukazuja; pred rozhodnutim o zamietnuti
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Ziadosti o zapis licencie urad umozni Ziadatelovi vyjadrit sa k zistenym dévodom, na ktorych
zaklade ma byt ziadost o zapis licencie zamietnuta.”.

5. V § 36 ods. 12 sa za slovo ,vyda“ vkladaju slova ,v listinnej podobe*.
6. V § 44 ods. 4 druhej vete sa za slovo ,listinu” vkladaju slova ,v listinnej podobe*.

7. 'V § 46 sa za odsek 5 vklada novy odsek 6, ktory znie:

,(6) Urad konanie o zruSeni patentu zastavi, ak nadobudlo pravoplatnost rozhodnutie,
ktorym bol ten isty patent zruSeny.“.
Doterajsie odseky 6 a 7 sa oznacuju ako odseky 7 a 8.
8. V §47 ods. 2 druhej vete sa slovo ,navrhovatela“ nahradza slovami ,majitela patentu®.

9. V§ 50 ods. 1 prvej vete sa za slova ,prechodu patentu“ vklada ciarka a vklada sa slovo
~exekucie®.

10. V § 50 ods. 4 prvej vete sa slova ,konanie o spore, ktorého predmetom je pravo chranené
tymto zakonom® nahradzaju slovami ,konanie, ktorého predmetom je spor o pravo na
rieSenie”.

11. V§ 51 ods. 3 sa slova ,ak ide o zmeskanie lehoty podla § 47 ods. 4 pism. b)“ nahradzaju
slovami ,ak ide o lehotu podla § 47 ods. 4 pism. b)“.

12. V § 55 ods. 3 sa na konci druhej vety pripajaju tieto slova: ,alebo 5*.

13. V § 55 ods. 4 pism. b) sa slova ,podla § 79 ods. 10 nahradzaju slovami ,podla § 46 ods. 6
alebo § 79 ods. 10,“.

14. V§ 79 ods. 12 sa na konci pripaja tato veta: ,Podanie v elektronickej podobe autorizované
podla osobitného predpisu*®) musi obsahovat identifikator osoby ucéastnika konania
a identifikator osoby zastupcu podla osobitného predpisu,??) ak je ucastnik konania
zastupeny.“.

Poznamky pod ciarou k odkazom 27a a 29 znejua:

»2%) § 3 pism. n) zakona ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu posobnosti organov verejnej
moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o e-Governmente) v zneni zakona ¢. 273/2015
Z. z.

29) Zakon €. 305/2013 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.“.
15. V § 79 ods. 14 sa vypustaju slova ,telefaxom alebo®.
16. Za § 85a sa vklada § 85aa, ktory vratane nadpisu znie:

»§ 8baa

Prechodné ustanovenia
k pravam acinnym od 14. januara 2019

(1) Konania zacaté a pravoplatne neskoncené do 13. januara 2019 sa dokoncia podla tohto
zakona v zneni ti¢cinnom od 14. januara 2019.

(2) Prava a pravne vztahy z patentov udelenych do 13. januara 2019 sa posudzuju podla
tohto zakona v zneni uc¢innom od 14. januara 2019. Vznik, zmena a zanik prav a pravnych
vztahov, ako aj naroky z nich vzniknuté do 13. januara 2019 sa posudzuju podla predpisov
ucinnych v case ich vzniku.“.

CL 11

Zakon ¢. 444/2002 Z. z. o dizajnoch v zneni zakona ¢. 344/2004 Z. z., zakona ¢. 84/2007 Z. z.,
zakona ¢. 495/2008 Z. z., zakona ¢. 125/2016 Z. z. a zakona ¢. 242/2017 Z. z. sa meni a dopir'la
takto:

1. V §21 ods. 3 sa na konci pripaja tato veta: ,Urad ziadost o zapis prevodu zapisaného dizajnu
zamietne, ak ziadatel k ziadosti neprilozi doklady, ktoré prevod zapisaného dizajnu
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10.

11.
12.

13.

14.
15.

preukazuju; pred rozhodnutim o zamietnuti ziadosti o zapis prevodu zapisaného dizajnu trad
umozni Ziadatelovi vyjadrit sa k zistenym dévodom, na ktorych zaklade ma byt ziadost o zapis
prevodu zapisaného dizajnu zamietnuta.”.

V § 22 ods. 3 sa na konci pripaja tato veta: ,Urad ziadost o zapis prechodu zapisaného dizajnu
zamietne, ak ziadatel k ziadosti neprilozi doklady, ktoré prechod zapisaného dizajnu
preukazuju; pred rozhodnutim o zamietnuti ziadosti o zapis prechodu zapisaného dizajnu
urad umozni ziadatelovi vyjadrit sa k zistenym doévodom, na ktorych zaklade ma byt Ziadost
o zapis prechodu zapisaného dizajnu zamietnuta.”.

V§ 23 ods. 3 sa na konci pripaja tato veta: ,Urad ziadost o zapis zalozného prava
k zapisanému dizajnu zamietne, ak ziadatel k Ziadosti neprilozi doklady, ktoré zriadenie
zalozného prava k zapisanému dizajnu preukazuju; pred rozhodnutim o zamietnuti Ziadosti
o zapis zalozného prava k zapisanému dizajnu tirad umozni ziadatelovi vyjadrit sa k zistenym
dévodom, na ktorych zaklade ma byt ziadost o zapis zalozného prava k zapisanému dizajnu
zamietnuta.”.

V § 24 ods. 2 sa na konci pripaja tato veta: ,Urad ziadost o zapis licencie zamietne, ak ziadatel
k ziadosti neprilozi doklady, ktoré licenciu preukazuju; pred rozhodnutim o zamietnuti
ziadosti o zapis licencie urad umozni Ziadatelovi vyjadrit sa k zistenym dévodom, na ktorych
zaklade ma byt ziadost o zapis licencie zamietnuta.“.

V § 32 ods. 5 sa za slovo ,vyda“ vkladaju slova ,v listinnej podobe*.
V § 35 ods. 1 druhej vete sa za slova ,zapisaného dizajnu”“ vkladaju slova ,v listinnej podobe*.

§ 36 sa doplna odsekom 8, ktory znie:

.(8) Urad konanie o vymaze zapisaného dizajnu zastavi, ak nadobudlo pravoplatnost
rozhodnutie, ktorym bol ten isty zapisany dizajn vymazany.*“.

V § 42 ods. 1 prvej vete sa za slova ,prechodu zapisaného dizajnu® vklada ciarka a vklada sa
slovo ,exekucie®.

V§ 42 ods. 3 sa slova ,konanie o spore, ktorého predmetom je pravo chranené tymto
zakonom,“ nahradzaju slovami ,konanie, ktorého predmetom je spor o pravo na dizajn,“.

V § 43 ods. 3 sa slova ,ak ide o zmeskanie lehoty podla § 38 ods. 3 pism. b)* nahradzaju
slovami ,ak ide o lehotu podla § 38 ods. 3 pism. b)*“.

V § 46 ods. 3 druhej vete sa na konci pripajaju tieto slova: ,alebo 5%

V § 46 ods. 4 pism. b) sa slova ,podla § 49 ods. 7* nahradzaju slovami ,,podla § 36 ods. 8 alebo
§ 49 ods. 7.“.

V § 49 ods. 9 sa na konci pripaja tato veta: ,Podanie v elektronickej podobe autorizované podla
osobitného predpisu'®») musi obsahovat identifikator osoby ucastnika konania a identifikator
osoby zastupcu podla osobitného predpisu,!s=) ak je castnik konania zastipeny.“.

Poznamky pod ciarou k odkazom 13aa a 13b zneju:

,1%22) § 3 pism. n) zadkona ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu posobnosti organov verejnej
moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o e-Governmente) v zneni zakona ¢. 273/2015
Z.z.

13v) Zakon ¢. 305/2013 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.©.
V § 49 ods. 11 sa vypustaju slova ,telefaxom alebo®.

Za § 5la sa vklada § 51aa, ktory vratane nadpisu znie:

»§ Dlaa

Prechodné ustanovenia
k tpravam dacinnym od 14. januara 2019

(1) Konania zacaté a pravoplatne neskoncené do 13. januara 2019 sa dokoncia podla tohto
zakona v zneni i¢innom od 14. januara 2019.

(2) Prava a pravne vztahy z dizajnov zapisanych do 13. januara 2019 sa posudzuju podla
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tohto zakona v zneni GiCinnom od 14. januara 2019. Vznik, zmena a zanik prav a pravnych
vztahov, ako aj naroky z nich vzniknuté do 13. januara 2019 sa posudzuju podla predpisov
ucinnych v ¢ase ich vzniku.“.

ClL IV

Zakon ¢. 517/2007 Z. z. o tzitkovych vzoroch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
zakona ¢. 495/2008 Z. z., zakona ¢. 125/2016 Z. z. a zakona ¢. 242/2017 Z. z. sa meni a dopiﬁa
takto:

1.
2.

10.
11.
12.

13.

V § 14 ods. 2 prvej vete sa na konci pripajaju tieto slova: ,alebo § 38a ods. 2°.

V § 20 ods. 3 sa na konci pripaja tato veta: ,Urad ziadost o zapis prevodu uzitkového vzoru
zamietne, ak ziadatel k ziadosti neprilozi doklady, ktoré prevod uzitkového vzoru preukazuju;
pred rozhodnutim o zamietnuti ziadosti o zapis prevodu uzitkového vzoru urad umozni
ziadatelovi vyjadrit sa k zistenym dovodom, na ktorych zaklade ma byt Ziadost o zapis prevodu
uzitkového vzoru zamietnuta.“.

V § 21 ods. 3 sa na konci pripaja tato veta: ,Urad ziadost o zapis prechodu uzitkového vzoru
zamietne, ak ziadatel k Ziadosti neprilozi doklady, ktoré prechod uzitkového vzoru preukazuju;
pred rozhodnutim o zamietnuti ziadosti o zapis prechodu uzitkového vzoru turad umozni
Ziadatelovi vyjadrit sa k zistenym doévodom, na ktorych zaklade ma byt Ziadost o zapis
prechodu uzitkového vzoru zamietnuta.”.

V§ 22 ods. 3 sa na konci pripaja tato veta: ,Urad ziadost o zapis zalozného prava
k uzitkovému vzoru zamietne, ak ziadatel k ziadosti neprilozi doklady, ktoré zriadenie
zalozného prava k uzitkovému vzoru preukazuji; pred rozhodnutim o zamietnuti ziadosti
o zapis zalozného prava k uzitkovému vzoru urad umozni ziadatelovi vyjadrit sa k zistenym
dovodom, na ktorych zaklade ma byt ziadost o zapis zalozného prava k uzitkovému vzoru
zamietnuta.“.

V § 23 ods. 2 sa na konci pripaja tato veta: ,Urad ziadost o zapis licencie zamietne, ak ziadatel
k ziadosti neprilozi doklady, ktoré licenciu preukazuju; pred rozhodnutim o zamietnuti
Ziadosti o zapis licencie urad umozni Ziadatelovi vyjadrit sa k zistenym dévodom, na ktorych
zaklade ma byt ziadost o zapis licencie zamietnuta.“.

V § 30 ods. 2 pism. a) sa za slova ,podla § 38 ods. 4 vkladaju slova ,alebo § 39 ods. 2,
V § 34 ods. 7 sa za slovo ,vyda“ vkladaju slova ,v listinnej podobe*.
V § 38 odsek 4 znie:

»-(4) Ak konanie o prihlaske nebolo zastavené podla odseku 1 alebo ak prihlaska nebola
zamietnuta podla odseku 2, urad vykona na predmet prihlasky reSerS na stav techniky,
reSerSnua spravu oznami prihlasovatelovi, prihlasku spolu s reSerSnou spravou zverejni
a zverejnenie oznami vo vestniku. To neplati, ak urad uz zverejnil prihlasku spolu so spravou
o resersi medzinarodného typu a zverejnenie oznamil vo vestniku podla § 38a ods. 2..

V§ 39 ods. 2 sa na konci pripajaju tieto vety: ,Ak k rozdeleniu prihlasky doéjde po jej
zverejneni podla § 38 ods. 4 alebo § 38a ods. 2, urad vykona na predmet kazdej vyliicenej
prihlasky reSerS na stav techniky, reserSna spravu oznami prihlasovatelovi, vylicenu
prihlasku spolu s reserSnou spravou zverejni a zverejnenie oznami vo vestniku; to neplati, ak
urad uz zverejnil vylucenu prihlasku spolu so spravou o reserSi medzinarodného typu
a zverejnenie oznamil vo vestniku podla § 38a ods. 2. Ustanovenie § 14 ods. 2 rozdelenim
prihlasky nie je dotknuté.”.

V § 40 ods. 2 sa za slova ,podla § 38 ods. 4 vkladaju slova ,alebo § 39 ods. 2,

V § 43 ods. 2 sa za slova ,majitelovi tizitkového vzoru“ vkladaju slova ,v listinnej podobe*.

§ 44 sa doplna odsekom 7, ktory znie:

.(7) Urad konanie o vymaze uzitkového vzoru zastavi, ak nadobudlo pravoplatnost
rozhodnutie, ktorym bol ten isty uzitkovy vzor vymazany.“.

V § 45 ods. 1 tretej vete sa za slova ,podla § 38 ods. 4“ vkladaju slova ,,alebo § 39 ods. 2,
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14.

15.

16.
17.
18.

19.

20.

21.
22.

V§ 49 ods. 1 prvej vete sa za slova ,prechodu uzitkového vzoru® vklada ciarka a slovo
~exekucie®.

V§ 49 ods. 4 sa slova ,konanie o spore, ktorého predmetom je pravo chranené tymto
zakonom*® nahradzaju slovami ,konanie, ktorého predmetom je spor o pravo na rieSenie®.

V § 50 ods. 3 sa slova ,ak ide o zmeskanie lehoty” nahradzaju slovami ,ak ide o lehotu*.
V § 53 ods. 3 druhej vete sa na konci pripajaju tieto slova: ,,alebo 5%.

V § 53 ods. 4 pism. b) sa slova ,podla § 58 ods. 8“ nahradzaju slovami ,podla § 44 ods. 7 alebo
§ 58 ods. 8,“.

V 54 ods. 2 az 4 sa za slova ,podla § 38 ods. 4 vklada ciarka a slova ,.§ 38a ods. 2 alebo § 39
ods. 2%,

V § 58 ods. 10 sa na konci pripaja tato veta: ,Podanie v elektronickej podobe autorizované
podla osobitného predpisu®) musi obsahovat identifikator osoby ucastnika konania
a identifikator osoby zastupcu podla osobitného predpisu,'’2) ak je ucastnik konania
zastupeny.”.

Poznamky pod ¢iarou k odkazom 17a a 18 zneju:

»17%) § 3 pism. n) zakona ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu posobnosti organov verejnej
moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o e-Governmente) v zneni zakona ¢. 273/2015
Z. z.

18) Zakon ¢. 305/2013 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.©.
V § 58 ods. 11 sa vypustaju slova ,telefaxom alebo®.

Za § 60a sa vklada § 60b, ktory vratane nadpisu znie:

»§ 60b

Prechodné ustanovenia
k dpravam ac¢innym od 14. januara 2019

(1) Konania zacaté a pravoplatne neskoncené do 13. januara 2019 sa dokoncia podla tohto
zakona v zneni uc¢innom od 14. januara 2019.

(2) Prava a pravne vztahy z uzitkovych vzorov zapisanych do 13. januara 2019 sa posudzuju
podla tohto zakona v zneni ucinnom od 14. januara 2019. Vznik, zmena a zanik prav
a pravnych vztahov, ako aj naroky z nich vzniknuté do 13. januara 2019 sa posudzuju podla
predpisov ucinnych v ¢ase ich vzniku.*.

CLvV

Tento zakon nadobuda tcinnost 14. januara 2019.

Andrej Kiska v. r.
Andrej Danko v. r.

Peter Pellegrini v. r.
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