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RESOLUCION No. 11-029 P-IEPI

EL PRESIDENTE DEL INSTITUTO ECUATORIANO DE LA
PROPIEDAD INTELECTUAL -IEPI-

CONSIDERANDO:

Que, segun el articulo 349 de la Codificacion de la Ley de Propiedad
Intelectual, el Presidente del IEPI es el representante legal y el responsable
directo de la gestion técnica, financiera y administrativa de la institucion;

Que, de conformidad con el articulo 208 de la Codificacion de la Ley de
Propiedad Intelectual, cualquier persona que tenga legitimo interés podra
presentar una oposicion debidamente fundamentada, contra el registro
solicitado, dentro de los treinta dias habiles siguientes a la publicaciéon de la
solicitud del registro en la Gaceta de la Propiedad Intelectual;

Que, ademas, la norma en mencidén sefala que quien presuma tener interés
legitimo para presentar una oposicidén podra solicitar una ampliacién de treinta
dias habiles para presentar la oposicion;

Que, de acuerdo con el articulo 539, literal ¢), de la misma ley, la Direccién
Nacional de Propiedad Industrial del Instituto Ecuatoriano de la Propiedad
Intelectual -IEPI- es la autoridad competente, entre otras atribuciones, para
tramitar y resolver las solicitudes de oposicién debidamente fundamentadas,
siempre que éstas no se encuentren inmersas en los casos previstos en el
articulo 209 de la Codificacién de la Ley de Propiedad Intelectual,

Que, sobre el tema, el articulo 146 de la Decisiéon 486 de la Comision de la
Comunidad Andina, que establece el Régimen Comun sobre Propiedad
Industrial para el Sistema Andino de Integracion, senala que, dentro del plazo
de treinta dias siguientes a la fecha de la publicacion, quien tenga legitimo
interés, podra presentar, por una sola vez, oposicion fundamentada que pueda
desvirtuar el registro de la marca,

Que, a continuacién, la misma norma indica que, a solicitud de parte, la oficina
nacional competente otorgara, por una sola vez un plazo adicional de treinta
dias para presentar las pruebas que sustenten la oposicion;

Que, de igual modo, el articulo de la norma comunitaria en referencia prevé la
posibilidad de que las oposiciones temerarias puedan ser sancionadas si asi lo
disponen las normas nacionales; y, a la vez, que no seran procedentes las
oposiciones contra la solicitud presentada, dentro de los seis meses posterior@\



al vencimiento del plazo de gracia a que se refiere el articulo 153, si tales
oposiciones se basan en marcas que hubieren coexistido con la solicitada;

Que, conforme al articulo 425 de la Constitucién de la Republica del Ecuador,
el orden jerarquico de aplicaciéon de las normas sera el siguiente: la
Constitucion; los tratados y convenios internacionales; las leyes organicas; las
leyes ordinarias; las normas regionales y las ordenanzas distritales; los
decretos y reglamentos; las ordenanzas; los acuerdos y las resoluciones; y los
demas actos y decisiones de los poderes publicos;

Que, en el contexto del actual marco normativo reconocido en la Constitucién,
la norma comunitaria goza de efecto directo, aplicacién inmediata y primacia
con respecto a la ley nacional,

Que, acorde a la disposicién contenida en el articulo 227 de la Constitucién, la
administracion publica constituye un servicio a la colectividad que se rige por
los principios de eficacia, eficiencia, calidad, jerarquia, desconcentracién,
descentralizacién, coordinacién, participacion, planificacién, transparencia y
evaluacion, con arreglo a los cuales se desenvuelve la actuacién administrativa
de esta Institucion en el procedimiento de registro de signos distintivos;

Que, a través de un profundo desarrollo jurisprudencial, el Tribunal de Justicia
de la Comunidad Andina ha dotado del mayor contenido posible al
ordenamiento juridico comunitario, al ratificar la obligatoriedad de interpretar y
aplicar el Derecho Comunitario segun los principios de efecto directo,
aplicacién inmediata y supremacia del Derecho Comunitario Andino.

Que, dentro del Proceso 2-IP-88, el Tribunal ha efectuado un analisis
exhaustivo sobre el principio de primacia del derecho comunitario, con respecto
al cual ha manifestado lo siguiente: “(...) En cuanto al efecto de las normas de
la integraciébn sobre las normas nacionales, sefalan la doctrina y la
jurisprudencia que, en caso de conflicto, la regla interna queda desplazada por
la comunitaria, la cual se aplica preferentemente, ya que la competencia en el
caso corresponde a la comunidad. En otros términos, la norma interna resulta
inaplicable, en beneficio de la norma comunitaria. (...) No se trata propiamente
de que la norma comunitaria posterior derogue a la norma nacional
preexistente, al igual que ocurre en el plano del derecho interno, puesto que
son dos ordenamientos juridicos distintos, auténomos y separados, que
adoptan dentro de sus propias competencias formas peculiares de crear y
extinguir el derecho, que por supuesto no son intercambiables. Se trata, mas
propiamente, del efecto directo del principio de aplicacién inmediata y de
primacia que en todo caso ha de concederse a las normas comunitarias sobre
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las internas. (...)";

Que resulta indispensable adoptar los mecanismos juridicos que permitan
familiarizar a los usuarios del IEPI con la supremacia de la norma comunitaria,
y, especificamente, con el efecto que ello tiene con respecto a la no regulacion
de la norma andina sobre las peticiones de prérroga para presentar
oposiciones a tramites de signos distintivos, pues, en la practica, estos pedidos
comunmente son utilizados para retardar o entorpecer el normal
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desenvolvimiento y rendimiento del despacho de este tipo de tramites, lo cual
se ha visto reflejado en serios problemas de saturacidn y falta de agilidad que
impiden que la institucidn optimice su gestion administrativa para brindar una
atencion de mejor calidad; vy,

En ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE:

DAR APLICACION DIRECTA A LA NORMA COMUNITARIA CON
RESPECTO A LAS PETICIONES DE PRORROGA PARA PRESENTAR
OPOSICIONES A LAS SOLICITUDES DE REGISTRO DE SIGNOS
DISTINTIVOS QUE PREVE LA LEY NACIONAL

Articulo Unico.- En la Decision 486 de la Comisién de la Comunidad Andina,
que establece el Régimen Comun sobre Propiedad Industrial para el Sistema
Andino de Integracion, no se contempla en articulado alguno la posibilidad de
que quien presuma tener interés legitimo para presentar una oposicién pueda
solicitar una ampliacion o prérroga de treinta dias habiles para finalmente
presentar la oposicidén, a diferencia de lo establecido en el articulo 208 de la
Codificacion de la Ley de Propiedad Intelectual, que, por el contrario, si prevé
esta posibilidad.

De ese modo, al existir contradiccion entre la norma comunitaria y la nacional
con respecto a la mencionada proérroga, la jurisprudencia del Tribunal de
Justicia de la Comunidad Andina ha sido clara en concluir que el conflicto debe
resolverse en funcién de la aplicacion de los principios de efecto directo,
aplicacién inmediata y supremacia del Derecho Comunitario por sobre la norma
interna; asi, resulta evidente que, en el presente caso, la norma interna
establecida en el articulo 208, parte final, de la Codificacién de la Ley de
Propiedad Intelectual se vuelve inaplicable frente a la norma prevista en el
articulo 146 de la Decision 486, pues ésta ultima desplaza a la primera.

En consecuencia, a partir del mes de julio del afo en curso todos aquellos
tramites que ingresen a esta Institucion, que se refieran a solicitudes de registro
de signos distintivos, seran tramitados en estricto apego a la norma
comunitaria, esto es, no se concederan prorrogas para presentar oposiciones.

La presente resolucion entrara en vigencia a partir del primero de julio del
presente afio, sin perjuicio de su publicacion en el Registro Oficial.
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