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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DECLARATORIA C/C
NULIDADE DE NEGOCIO JURIDICO C/C INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS E OBRIGACAO DE FAZER. DIREITO
AUTORAL. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. PRAZO
PRESCRICIONAL INCIDENTE SOBRE A PRETENSAO
DECORRENTE DA RESPONSABILIDADE CIVIL CONTRATUAL.
INAPLICABILIDADE DO ART. 206, § 3°, V, DO CC/2002. SUBSUNGAO
A REGRA GERAL DO ART. 205, DO CC/2002. PRAZO DECENAL.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Aplicabilidade do NCPC neste julgamento conforme o Enunciado
Administrativo n® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessédo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) seréo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

2. Cinge-se a controvérsia em dirimir a incidéncia do prazo
decadencial ou prescricional as pretensdées deduzidas em juizo, que
digam respeito ao direito de reivindicar a autoria de obra musical e as
pretensdes indenizatorias e compensatorias decorrentes da relacao
contratual entabulada pelas partes.

3. O direito da personalidade € inato, absoluto, imprescritivel, esta

amparado na Declaragdao Universal dos Diretos Humanos, na



Constituicao patria e na Lei n°® 9.610/98 (art. 27). Por serem os direitos
morais do autor inerentes aos direitos da personalidade, nédo se
exaurem pelo ndo uso ou pelo decurso do tempo, sendo autorizado ao
autor, a qualquer tempo, pretender a execucdo especifica das
obrigacdes de fazer ou nao fazer decorrentes dos direitos elencados no
art. 24, da Lei n®9.610/98.

4. A legislacéo especial que rege a matéria, portanto, afasta o decurso
do prazo decadencial quanto a pretensao de reivindicar a autoria da
obra musical, razdo por que ndo incidem as regras gerais do Codigo
Civil na hipétese em exame (art. 178, Il, do CC/2002).

5. Aretribuigdo pecuniéria por ofensa aos direitos patrimoniais do autor
se submete ao prazo decenal, inseridos no contexto da relagéo
contratual existente entre as partes.

6. Recurso especial ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Béas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 15 de marco de 2022.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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amparado na Declaracdo Universal dos Diretos Humanos, na
Constituicdo patria e na Lei n® 9.610/98 (art. 27). Por serem os direitos
morais do autor inerentes aos direitos da personalidade, nédo se
exaurem pelo ndo uso ou pelo decurso do tempo, sendo autorizado ao
autor, a qualquer tempo, pretender a execucdo especifica das
obrigacdes de fazer ou nao fazer decorrentes dos direitos elencados no
art. 24, da Lei n®9.610/98.

4. A legislacéo especial que rege a matéria, portanto, afasta o decurso
do prazo decadencial quanto a pretensao de reivindicar a autoria da
obra musical, razdo por que ndo incidem as regras gerais do Cdédigo
Civil na hipétese em exame (art. 178, 1l, do CC/2002).

5. Aretribuicdo pecuniéria por ofensa aos direitos patrimoniais do autor
se submete ao prazo decenal, inseridos no contexto da relacéo
contratual existente entre as partes.

6. Recurso especial ndo provido.

RELATORIO

ANDRE LUIZ GONCALVES DA SILVA (ANDRE) ajuizou “agéo
declaratoria c/c acao de nulidade de negdcio juridico c/c indenizagéo por danos materiais
e morais c/c obrigacdo de fazer” contra NIVALDO BATISTA LIMA, conhecido como
cantor "GUSTTAVO LIMA” (GUSTTAVO), objetivando ver reconhecido seu direito autoral
sobre a integralidade das musicas intituladas "Fora do Comum" e "Armadura da Paixao",

indevidamente registradas em coautoria pelo cantor.

Pleiteou, assim, a declaracéo de nulidade do contrato ou documento que
atribuiu a coautoria da obra musical, a condenacdo ao pagamento de indenizagédo por
danos materiais e morais, além do dever de o cantor declarar ao publico que a muasica

“Fora do Comum” é de sua autoria exclusiva, ou seja, do autor, ANDRE (e-STJ, fls. 2/12).

A sentenca julgou extinto o feito com resolucdo do mérito diante da
ocorréncia da prescri¢cao, nos termos do art. 487, Il, do CPC/2015, sob o fundamento de
gue o prazo prescricional aplicavel aos fatos é de trés anos, nos termos do art. 206,

§ 3°, V, do CPC/2015 (e-STJ, fls. 290/295).

O Tribunal de Justica do Estado de Goias deu provimento ao recurso de
apelacdo de ANDRE para afastar a ocorréncia da prescri¢éo e cassar a sentenca a fim
de permitir a dilacéo probatoria, aléem de afastar também a decadéncia do direito do



autor, em acordao assim ementado:

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA C/C
NULIDADE DE NEGOCIO JURIDICO C/C INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS E OBRIGACAO DE FAZER.
GRATUIDADE DA JUSTICA. IMPUGNACAO. VIOLACAO AOS
DIREITOS DO AUTOR. OBRIGACAO CONTRATUAL. DECADENCIA
AFASTADA. PRESCRICAO DECENAL. NAO OCORRENCIA.
TEORIA DA CAUSA MADURA. INAPLICABILIDADE. NECESSIDADE
DE DILACAO PROBATORIA.

| - Compete a parte contraria comprovar, mediante prova inconteste, a
inexisténcia ou desaparecimento dos requisitos essenciais a
concessao do beneficio de assisténcia judiciaria. Nao produzida pelo
requerido/apelado prova documental robusta, incontestavel e apta a
comprovar que o autor/apelante ndo faz jus a gratuidade da justica
concedida pelo magistrado singular, ndo deve ser acolhida a
impugnacao.

II- Em relagéo aos direitos morais do autor, a legislagéo especial prevé
expressamente (art. 24, inciso |, da Lei 9.610/1988) que o autor pode,
a qualquer tempo, reivindicar a autoria da obra, bem como que se
tratam de direitos irrenunciaveis e inalienaveis. Portanto, os direitos
morais do autor, dentre eles, o direito de paternidade sobre os
fonogramas ora reivindicados, podem ser pleiteados a qualquer
tempo, devendo ser afastada a alegada decadéncia. Nao se aplicam
as regras gerais do Caédigo Civil ao caso em exame, pois a legislacao
especial que regula a matéria afasta a incidéncia da decadéncia.

Ill- No tocante aos casos de violacdo de direitos do autor, nem a Lei
n° 9.610/1988, tampouco o Cadigo Civil de 2002, possuem previsao
expressa quanto ao prazo prescricional, portanto, aplica-se "o prazo
de 03 anos (artigo 206, § 3°, V) quando tiver havido ilicito
extracontratual ou entdo o prazo de 10 anos (artigo 205), quando a
ofensa ao direito autoral se assemelhar a um descumprimento
contratual (REsp 1159317/SP e REsp 1313786/MS).

IV- E incontroverso o estabelecimento de acordo, principalmente
apos a peticdo apresentada pelo apelado/requerido, que confessa a
realizacdo do negdcio juridico entre as partes em relagdo as cangdes
objeto do litigio, sendo controvertido apenas os limites relativos ao que
restou acordado. Logo, o prazo prescricional aplicavel é de 10 (dez)
anos, previsto no 205 do Cadigo Civil de 2002.

V- Deve ser considerando como termo inicial para a fluéncia do prazo
prescricional decenal, a data em que o autor assinou o contrato de
cessdo de direitos autorais com a sua entdo editora, pois o referido
documento demonstra que o apelante ja tinha pleno conhecimento que
a cancdo debatida ndo havia sido registrada integralmente em seu
nome.

VI- Afastada a alegacdo de prescricdo, ndo ha que se falar na
aplicacéo ao caso em estudo do disposto no art. 1.013, 88 3° e 4°, do
Cddigo de Processo Civil, sem que se tenha oportunizado a producao
das provas requeridas por ambas as partes, e reiterada pelo apelado
nas contrarrazdes recursais, por violacao as garantias constitucionais
do contraditério e da ampla defesa, inerentes ao devido processo
legal.

APELO CONHECIDO E PROVIDO. SENTENGCA CASSADA. (e-STJ,
fl. 453)

Contra esse acordao GUSTTAVO interp6s recurso especial com base
no art. 105, Ill, a, da CF, alegando ofensa aos arts. 178, Il, 206, 8§ 3°, V, do CC/2002 e



aos arts. 24, I, e 27, da Lei de Direitos Autorais (Lei 9.610/1988), uma vez que (1) ocorreu
o decurso do prazo decadencial de quatro anos para pleitear a anulacdo de negdcio
juridico fundado em erro/dolo; (2) a discussdo nao se refere a direito autoral, pelo
contrério, se refere a negdcio juridico que resultou em obras musicais, devendo receber
a tutela do CC/2002 que prevé a decadéncia do direito para pleitear a nulidade do
negocio celebrado entre as partes; e (3) € aplicavel ao caso o prazo de prescri¢ao trienal
previsto no art. 206, 8§ 3°, V, do CC/2002 (e-STJ, fls. 457/482).

As contrarrazdes foram apresentadas as e-STJ, fls. 493/494.

O recurso especial ndo foi admitido pelo Tribunal de Justica do Estado
de Goiéas sob o fundamento de que a concluséo sobre o0 acerto ou desacerto da decisédo
recorrida demandaria incursdo no acervo fatico-probatério dos autos, o que impede o
transito do Recurso Especial, nos termos da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica
(e-STJ, fls. 497/499).

Contra o juizo de prelibacdo do Tribunal local GUSTTAVO interpos
agravo em recurso especial sustentando que né&o incide o ébice da Sumula n® 7 do STJ
porqgue ndo ha necessidade de reexame de fatos, mas de matéria exclusivamente de
direito relacionada a interpretacdo da lei quanto a ocorréncia de decadéncia e/ou
prescricao do direito do autor (e-STJ, fls. 503/509).

A contraminuta ndo foi apresentada, conforme certificado a e-STJ, fl.
514.

O agravo foi convertido em recurso especial para melhor analise da
controvérsia (e-STJ, fls. 522/525).

E o relatério.

VOTO

De plano vale pontuar que as disposi¢coes do NCPC, no que se refere
aos requisitos de admissibilidade dos recursos, sédo aplicaveis ao caso concreto ante os
termos do Enunciado Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos
0s requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

Cinge-se a controvérsia em dirimir a incidéncia do prazo decadencial



ou prescricional as pretensdes deduzidas em juizo, que digam respeito ao direito de
reivindicar a autoria de obra musical e as pretensfes indenizatérias e compensatoérias

decorrentes da relagéo contratual entabulada pelas partes.

(1) Breve histérico dos fatos

Conforme constou no relatério, ANDRE, compositor, ajuizou “acdo
declaratéria c/c agéo de nulidade de negdcio juridico c/c indeniza¢do por danos materiais
e morais c/c obrigacdo de fazer” contra GUSTTAVO, cantor, objetivando o
reconhecimento do seu direito autoral sobre a integralidade das musicas intituladas "Fora
do Comum" e "Armadura da Paixdo", indevidamente registradas em coautoria pelo
cantor.

Pleiteou, assim, a declaragéo de nulidade do contrato ou documento que
atribuiu a coautoria da obra musical, a condenacdo ao pagamento de indenizagéo por
danos materiais e morais, além do dever de o cantor declarar ao publico que a muasica
“Fora do Comum” é de autoria exclusiva dele, ANDRE (e-STJ, fls. 2/12).

A sentenca julgou extinto o feito com resolugdo do mérito diante da
ocorréncia da prescri¢cao, nos termos do art. 487, Il, do CPC/2015, sob o fundamento de
gue o prazo prescricional aplicavel aos fatos é de trés anos, nos termos do art. 206,

8 3%, V, do CPC/2015 (e-STJ, fls. 290/295).

O Tribunal de Justica do Estado de Goias deu provimento ao recurso de
apelacdo de ANDRE para afastar a prescricdo e cassar a sentenca a fim de permitir a
dilagédo probatoria, além de afastar, também, a decadéncia do direito do autor.

E contra esse acorddo o inconformismo de GUSTTAVO, alegando
ofensa aos arts. 178, I, 206, 8 3°, V, do CC/2002 e aos arts. 24, |, e 27, da Lei de Direitos
Autorais (Lei 9.610/1988), firme na tese de que a pretenséo autoral é natimorta diante do

decurso dos prazos de decadéncia e de prescricdo para o ajuizamento da demanda.

(2) Da protecédo conferida pela legislacdo aos direitos autorais

A CF/1988, em seu art. 5°, XXVII e XXVIII, alineas a e b, trata da
protecdo ao direito autoral, reconhecendo a exclusividade dos direitos dos autores de
obras cientificas, literarias e artisticas de utilizacdo, publicagdo ou reproducdo de suas

obras, transmissivel aos herdeiros pelo tempo que a lei fixar.

O direito autoral & considerado como um direito personalissimo, espécie

inerente ao nucleo de direitos fundamentais do qual fazem parte a privacidade,



a liberdade, a vida, e esta vinculado com a protecéo da individualidade.

Por tal razdo, o direito autoral €, na sua parcela mais subijetiva,
intransferivel, inegociavel, indisponivel e irrenunciavel, tanto quanto o sdo integralmente

o direito a liberdade ou o direito a privacidade.

O art. 22 da Lei n°® 9.610/98 dispde que pertencem ao autor os direitos
morais e patrimoniais sobre a obra que criou.

Os direitos morais do autor, de esséncia personalissima, garantem ao
titular os direitos elencados no art. 24 da Lei n° 9.610/98, dentre eles o direito a
paternidade, de reivindicar a autoria da obra e de ter o seu home nela indicado. Estao

ligados, essencialmente, a integridade criativa e a paternidade da obra.

Precisamente sobre os direitos morais do autor, o art. 24, | da Lei n°
9.610/98, dispositivo suscitado na irresignacao recursal, dispde que:

Art. 24. Sao direitos morais do autor:
| — o de reivindicar, a qualquer tempo, a autoria da obra;

Os direitos patrimoniais, de indole material, por seu turno, conferem ao
autor o direito exclusivo de utilizar, fruir e dispor da obra literéria, artistica ou cientifica

(art. 28). Dizem respeito, portanto, a exploracdo econdémica da criatividade do autor.

Desse modo, os direitos autorais de obra intelectual devem ser
visualizados sob uma dualidade de atributos: direito de natureza patrimonial e direito de

carater extrapatrimonial, isto €, detém o autor a titularidade de direitos material e moral.

PONTES DE MIRANDA ja reconhecia essa dualidade dos direitos do
autor:

A obra cientifica, artistica ou literaria da ensejo a diferentes direitos, o
primeiro dos quais € o direito autoral de personalidade [...] que precede,
gnoseolodgica e logicamente, as relagbes juridicas em que o objeto é
bem patrimonial ou tem valor patrimonial. O direito autoral de
personalidade e o direito autoral patrimonial sdo inconfundiveis. (
Tratado de Direito Privado. Parte Especial, Tomo XVI. Direito das
Coisas, Propriedade Intelectual e Propriedade Industrial. Atualizado por
Marcos Alberto Sant’Anna Bitell. Sao Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2012. pp. 65/66 - sem destaque no original).

CARLOS ALBERTO BITTAR bem destacou as func¢des proprias dos
direitos extrapatrimoniais e patrimoniais do autor:

Cada bloco de direitos cumpre fungdes préprias: os direitos de cunho
moral se relacionam a defesa da personalidade do criador, consistindo
em verdadeiros 6bices a qualquer acdo de terceiros com respeito a
sua criacdo; ja os direitos de ordem patrimonial se referem a
utilizacdo econdmica da obra, representando os meios



pelos quais o autor dela pode retirar proventos pecuniarios" (Direito de
autor. Rio de Janeiro: Forense, 2015, pag. 68 — sem destaques no
original).
Na mesma linha é o entendimento de ARNALDO RIZZARDO, para quem
o direito autoral envolve duas dimensdes: a pessoal (ou moral) e a patrimonial, a primeira
corresponde ao aspecto intelectual, reconhecendo-se ao autor a paternidade da obra,
gue é sua criacao. Dai torna-se a mesma inseparavel do autor (Direito das Coisas. 2007.
32 ed. RJ. Forense. pag. 672).

Os direitos patrimoniais diferenciam-se dos direitos morais
particularmente pela possibilidade de o autor poder deles dispor, ja que € alienavel,
penhoravel, temporario e prescritivel, enquanto os direitos morais se encontram

permanentemente investidos, incrustados, na pessoa do autor, criador da obra artistica.

Relevante, pois, perceber que a decadéncia ou prescricdo devem ser
analisadas a partir da pretensdo deduzida em juizo e, especificamente, em relacdo ao
direito do autor, a aplicacdo dos institutos deve observar a dicotomia entre a pretensao

relacionada ao direito patrimonial ou extrapatrimonial do autor.

(3) Da pretenséo de reivindicar a autoria da obra

O direito do autor estéa protegido pelo direito da personalidade, que sao
direitos subjetivos da pessoa de defender o que Ihe € préprio, ou seja, a sua integridade
fisica (vida, alimentos, ...), a sua integridade intelectual (liberdade de pensamento,
autoria cientifica, artistica e literaria), e sua integridade moral (honra, recato, segredo
pessoal, profissional e doméstico, imagem, identidade pessoal, familiar e social), como
pondera MARIA HELENA DINIZ (Curso de Direito Civil. Sdo Paulo: Ed. Saraiva, vol. 1,
pag. 135).

Segundo PONTES DE MIRANDA, o direito a personalidade é inato, no
sentido que nasce com o individuo; é aquele poder “in se ipsum”, [...] que néo é direito
sobre a propria pessoa: € direito que se irradia do fato juridico da personalidade (=
entrada, no mundo juridico, do fato do nascimento do ser humano com vida),
consagrando a tutela dos direitos fundamentais e os préprios da pessoa humana (vida,
liberdade e igualdade). (Tratado de Direito Privado. S&o Paulo: Ed. Revista dos
Tribunais, 2012, Tomo VII, pags. 68 e 69).

A protecéo ao direito do autor € de tal monta que dele se preocupou o
inciso XXVII, item 2, da Declaracdo Universal dos Direito Humanos, deixando ali
construido o principio de que todo ser humano tem direito a protecdo dos interesses

morais e materiais decorrentes de qualquer producéo cientifica literaria ou artistica da



gual seja autor.

Na Constituicdo Federal, destacam-se os incisos V, X e XVII, do art. 5°,
gue veiculam principios expressos no sentido de proteger os autores de obras, de tal
modo que a eles pertence o uso exclusivo de utilizacédo, publicacdo e reproducéo delas,
s6 sendo transmissivel aos herdeiros, nos termos da lei (inciso XVII).

Bem por isso, os direitos da personalidade tém carater absoluto, com
eficacia erga omnes (contra todos), principalmente se confrontados com os direitos
pessoais puros, como os direitos obrigacionais e contratuais (TARTUCE, Flavio. Direito
Civil. Rio de Janeiro: Ed. gen/Forense, 122 edicéo, vol. 1, p4g. 158).

Sobre as caracteristicas dos direitos da personalidade, vem a luz a licdo
de FRANCISCO AMARAL para quem eles sao inerentes a pessoa, intransmissiveis,
inseparaveis do titular, e por isso se chamam, também, personalissimos, pelo que se
extinguem com a morte do titular. Consequentemente, sao absolutos, indisponiveis,
irrenunciaveis, imprescritiveis e extrapatrimoniais. [...] Indisponiveis, porque
insuscetiveis de alienacdo, ndo podendo o titular a eles renunciar, por inerentes a
pessoa, ou até limita-los, salvo nos casos previstos em lei. Essa indisponibilidade néo €,
porém, absoluta, admitindo-se, por exemplo, no acordo que tenha por objeto direito da
personalidade, como ocorre no caso de cessdo do direito de imagem para fins de
publicidade. (Direito Civil - Introducéo. 82 edi¢cdo. Rio de Janeiro: Ed. Renovar, 2014, pag.
303).

E ndo é s6: CARLOS ALBERTO BITTAR ensina com lucidez e na
mesma toada sobre os direitos da personalidade que eles sdo inatos (originarios),
absolutos, extrapatrimoniais, intransmissiveis, imprescritiveis, impenhoraveis,

vitalicios, necessarios e oponiveis “erga omnes” (Os Direitos da Personalidade. 82

edicdo. Sdo Paulo: Ed. Saraiva, 2015, pag. 43).

O art. 11 do CC/02 estabelece que os direitos da personalidade séo

intransmissiveis e irrenunciaveis, nao podendo o seu exercicio sofrer limitacdo voluntaria.

O Enunciado n°® 4 do CJF/STJ, que foi aprovado na | Jornada de Direito
Civil, tem o seguinte teor: o exercicio dos direitos da personalidade pode sofrer limitacéo

voluntéaria, desde que ndo seja permanente nem geral.

Por seu turno, o art. 27 da Lei n°® 9.610/98 afirma que os direitos morais

do autor sdo inalienaveis e irrenunciaveis.



Em arremate, a doutrina de ATALA CORREIA exemplifica a teoria com

a situacao analisada no presente caso, de reivindicacdo de autoria de obra artistica:

Diante desse cenério, é legitimo perquirir se todas as pretensfes que
surgem da violagdo do direito prescrevem e estdo sujeitas aos
mesmos prazos. Para bem exemplificar o problema, tome-se a
situacdo de um autor que teve sua obra usurpada, ou seja, que foi
reproduzida e republicada por outrem, com atribuicdo falsa de
autoria. Nessa situacéo, além de poder pleitear a reparacado de danos
materiais e morais, ele pode também pleitear que seja corrigida a
falsidade, com atribuicdo correta da autoria. Havendo inércia de sua
parte, sua pretensdo haveria de se extinguir? Em outras palavras,
mantendo-se as obras em publico, com falsa atribuicdo de autoria,
esse ilicito haveria de se perpetuar no tempo?

A situacdo se passa de modo semelhante aquela que vimos quando
tratamos do direito de propriedade. Dominio sem sequela, propriedade
nao €. Direito de autor sem certo poder-exigir, de igual modo, nao
€ direito. Dito de outra maneira, o autor ndo perde sua
propriedade intelectual pelo n&o-uso. Os direitos de autor n&o se
extinguem por usucapido. O autor pode, mesmo ap0s muitos
anos da divulgacdo de uma obra, exigir que ela passe a ser
identificada como sua. (Prescricdo — Entre Passado e Futuro. S&o
Paulo: Ed. Almedina, 2021, pags. 259/260).

Portanto, a autoria da obra pode ser reivindicada a qualquer tempo, se
encontra amparada pelo direito moral do autor, oponivel erga omnes e protegida pelo

direito autoral.

Na hipétese dos autos, a pretensao veiculada na inicial de reivindicar a
autoria integral da obra e de ter o seu nome anunciado como sendo o autor exclusivo da
composi¢cdo musical configuram direitos morais do autor, que impdem obrigacbes de

fazer ou ndo fazer oponiveis erga omnes, elencadas no art. 24, | e Il da Lei n°® 9.610/98.

Como direito potestativo que €, aplica-se em relacéo a esta vertente do
direito autoral as regras relativas a decadéncia.

A decadéncia, segundo JOSE FERNANDO SIMAO é o fenémeno
extintivo de direitos potestativos aos quais se fixou um prazo para seu exercicio (
Prescricdo e Decadéncia: Inicio dos Prazos. Sao Paulo: Ed. Atlas, 2013, pag. 193).

No entanto, a Lei n°® 9.610/98 ndo prevé prazo decadencial para os
direitos morais do autor, ao contrario, afirma expressamente que o autor da obra pode

reivindica-los a qualquer momento:

Art. 24. Sao direitos morais do autor:
| - o de reivindicar, a qualquer tempo, a autoria da obra;

A legislacéo especial que rege a matéria, portanto, afasta o decurso do
prazo decadencial, razdo por que nédo incidem as regras gerais do Codigo Civil na



hipotese em exame (art. 178, I, do CC/2002).

Em suma, diante do contexto destacado e sopesando que o direito da
personalidade é inato, absoluto, imprescritivel, estd amparado na Declaracdo Universal
dos Diretos Humanos, na Constituicdo patria e na Lei n°® 9.610/98 (art. 27), por serem 0s
direitos morais do autor inerentes aos direitos da personalidade, ndo se exaurem pelo
nao uso ou pelo decurso do tempo, sendo autorizado ao autor, a qualquer tempo,
pretender a execucao especifica das obrigacdes de fazer ou ndo fazer decorrentes dos
direitos elencados no art. 24, da Lei n® 9.610/98.

(4) Da pretenséo indenizatdria

A cobranca dos direitos decorrentes da reproducéo da obra musical se
insere na pretensdo de reparacdo civil, uma vez que a auséncia de pagamento dos
valores referentes aos direitos autorais implica inobservancia de um dever legal, com

inegavel prejuizo ao titular ou beneficiério.

A essa vertente do direito autoral aplicam-se as regras relativas a

prescricao.

Os prazos prescricionais ndo destroem o direito, que €; ndo cancelam,
nao apagam as pretensdes; apenas, encobrindo a eficacia da pretensao, atendem a
conveniéncia de que nao perdure por demasiado tempo a exigibilidade ou acionabilidade
(PONTES DE MIRANDA. Tratado de Direito Privado — Parte Geral —tomo VI. Sdo Paulo:
Ed. Revista dos Tribunais. 2013, pag. 219).

No tocante aos casos de violacdo de direitos do autor, nem a Lei n°
9.610/1998, tampouco o CC/2002, possuem previsdo expressa quanto ao prazo
prescricional aplicavel a espécie.

Na legislac@o pétria de direito do autor tradicionalmente se atribuiu o
prazo prescricional de cinco anos para as pretensbes de cunho patrimonial,
indenizatérias ou creditorias, conforme previsdo expressa do art. 178, 810, VII do
CC/1916 e do art. 131 da Lei n® 5.988/1973.

Com o advento da Lein® 9.610/1998 o art. 111, que previa igualmente o
prazo quinquenal, foi vetado, passando a jurisprudéncia a entender que o prazo aplicavel
era o vintenario, nos termos da regra geral do art. 177 do CC/1916.

Sob a égide do CC/2002 a prescricado geral foi reduzida para o prazo
decenal (art. 205) e, ainda, foi previsto o prazo trienal para a pretenséo de reparagao civil
(art. 206, § 3°, V).



Apresentam-se, assim, dois dispositivos legais passiveis de aplicacédo no
caso concreto: (1) o art. 206, 8§ 3°, V, fixa prazo prescricional de trés anos para a
pretensdo de reparacao civil, e (2) o art. 205, de carater subsidiario, que fixa prazo de 10

anos.

A Corte Especial do STJ, no julgamento do EREsp n° 1.281.594/SP,
concluiu que, nas pretensdes relacionadas a responsabilidade contratual, aplica-se a
regra geral (art. 205 do CC/2002), que prevé dez anos de prazo prescricional e, nas
demandas que versem sobre responsabilidade extracontratual, aplica-se o disposto no

art. 206, § 3°, V, do mesmo diploma, com prazo prescricional de trés anos.

Confira-se a ementa do aludido julgado:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO
RECURSO ESPECIAL. DISSENSO CARACTERIZADO. PRAZO
PRESCRICIONAL INCIDENTE SOBRE A PRETENSAO
DECORRENTE DA RESPONSABILIDADE CIVIL CONTRATUAL.
INAPLICABILIDADE DO ART. 206, § 3°, V, DO CODIGO CIVIL.
SUBSUNCAO A REGRA GERAL DO ART. 205, DO CODIGO CIVIL,
SALVO EXISTENCIA DE PREVISAO EXPRESSA DE PRAZO
DIFERENCIADO. CASO CONCRETO QUE SE SUJEITA AO
DISPOSTO NO ART. 205 DO DIPLOMA CIVIL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA PROVIDOS.

[...] Il - A unidade légica do Codigo Civil permite extrair que a
expressao "reparacdao civil" empregada pelo seu art. 206, § 3°, V,
refere-se unicamente a responsabilidade civil aquiliana, de modo
a nao atingir o presente caso, fundado na responsabilidade civil
contratual.

IV - Corrobora com tal conclusdo a biparticAo existente entre a
responsabilidade civil contratual e extracontratual, advinda da
distincdo ontoldgica, estrutural e funcional entre ambas, que obsta o
tratamento isonémico.

V - O caréter secundario assumido pelas perdas e danos advindas do
inadimplemento contratual, impde seguir a sorte do principal
(obrigacdo anteriormente assumida). Dessa forma, enquanto n&o
prescrita a pretensdo central alusiva a execucdo da obrigacéo
contratual, sujeita ao prazo de 10 anos (caso nao exista previsdo de
prazo diferenciado), ndo pode estar fulminado pela prescricdo o
provimento acessério relativo a responsabilidade civil atrelada ao
descumprimento do pactuado.

VI - Versando o presente caso sobre responsabilidade civil
decorrente de possivel descumprimento de contrato de compra e
venda e prestacdo de servigo entre empresas, esta sujeito a
prescricdo decenal (art. 205, do Codigo Civil). Embargos de
divergéncia providos.

(EREsp 1.281.594/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, Rel.
p/ Acérd@o Ministro FELIX FISCHER, Corte Especial, j. 15/5/2019, DJe
23/5/2019 — sem destaques no original)

No mesmo sentido sdo os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
CUMULADA COM REPARACAO POR DANO MATERIAL.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA  211/STJ.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.



CONSONANCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ. RESPONSABILIDADE CIVIL.
PRESCRICAO DA PRETENSAO. INADIMPLEMENTO
CONTRATUAL. PRAZO DE DEZ ANOS.

[..] 4. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de ser
aplicavel o prazo prescricional decenal (artigo 205 do Codigo
Civil) as pretensBes indenizatérias decorrentes de
inadimplemento contratual. Precedentes.

5. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo
analitico entre acorddos que versem sobre situacdes faticas idénticas.
6. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

(Agint no Agint no Agint no AREsp 1.246.079/PR, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, j. 24/6/2019, DJe 26/6/2019 —
sem destaque no original)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM O
ENTENDIMENTO PRECONIZADO POR ESTA CORTE. SUMULA
83/STJ.

1. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, incide a
prescricdo decenal a hipétese de indenizagdo por violagdo de
direito autoral, assemelhado a um descumprimento contratual.
Precedentes.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 707.210/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Quarta Turma, j. 18/8/2015, DJe 25/8/2015 — sem destaque no original)

CIVIL E PROCESSO CIVIL. DIREITO AUTORAL. PRESCRICAO.
PRETENSAO DE COBRANCA DO ECAD. SUCESSAO DE LEIS NO
TEMPO.

1.-Oart. 131 daLein®5.988/73 revogou o art. 178, § 10, VII, do CC/16,
que fixava prazo prescricional de 05 anos por ofensa a direitos do
autor, pois regulou inteiramente a matéria tratada neste.

2.- Revogada a Lei n® 5.988/73 pela Lei n® 9.610/98, que nao dispds
sobre prazo prescricional e nem determinou a repristinagédo do 178, §
10, VII, do CC/16, a matéria passou a ser regulada pelo art. 177 do
CC/16, aplicando-se o prazo prescricional de 20 anos.

3.- O Cdbdigo Civil de 2002 né&o trouxe previsdo especifica quanto
ao prazo prescricional incidente em caso de violagdo de direitos
do autor, sendo de se aplicar o prazo de 03 anos (artigo 206, § 3°,
V) quando tiver havido ilicito extracontratual ou entdo o prazo de
10 anos (artigo 205), quando a ofensa ao direito autoral se
assemelhar a um descumprimento contratual, como na hipétese.
4.- Recurso Especial a que se nega provimento.

(REsp 1.159.317/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, Terceira Turma, j.
11/3/2014, DJe 18/3/2014 — sem destaques no original)

Na hipotese, o Tribunal goiano, ao analisar o contexto fatico dos autos,

concluiu que a relacdo entabulada entre as partes configurou responsabilidade civil

fundada em suposto descumprimento contratual, razdo por que se aplica o prazo de

prescricao decenal:

No feito em tela, o autor ajuizou a presente acao declaratéria c/c
nulidade de negécio juridico c/c indenizacdo por danos materiais e
morais e obrigacao de fazer, sob a alegacao de ser o Unico autor das



musicas intituladas "Fora do Comum" e "Armadura da Paixao", sendo,
portanto, o detentor de 100% (cem por cento) sobre os direitos
autorais dos referidos fonogramas.

Relatou, em suma, que entre os anos de 2010 e 2011, o requerido
entrou em contato com o autor, através de aplicativo da internet,
momento em que teriam formulado o seguinte acordo "o Requerido
Gusttavo Lima, em troca da exploragéo da cancdo Fora do Comum e
Armadura da Paixao, propde ao Requerente que daria parceria a ele
em duas (2) musicas de sua autoria (Amor de Poeta e Sol) em troca
da parceria nas duas (2) musicas que o Requerente havia composto,
qual seja, Fora do Comum e Armadura da Paixao."

Alegou que o pacto nao foi cumprido pelo requerido, ndo tendo este
ofertado a parceria nas 2 (duas) musicas de sua autoria, tendo, ainda,
registrado a musica "Fora do Comum" como se fosse de sua coautoria,
em 50% (cinquenta por cento).

Asseverou que o requerido enviou, por correio, toda a documentacao
relativa ao registro e exploracdo das musicas, tendo o autor, segundo
afirma, por desconhecer a lei e estar de boa fé, assinado os papéis e
devolvido ao requerido.

O requerido, na contestacdo (evento 26), em relagdo aos fatos
ocorridos, alegou que o autor entrou em contato diretamente consigo
ofertando suas cang¢fes para gravacao; recebeu as musicas e fez as
adequacbes devidas, com o0 consentimento do autor; a conversa
juntada pelo autor ndo reflete a realidade do ocorrido; todas as
musicas (“fora do comum", "armadura da paixdo" e "amor de um
poeta”, sendo esta Ultima de exclusiva autoria do requerido, sem
nenhuma participagéo do autor), foram devidamente registradas junto
ao ECAD na razéo de 50% para cada um; em 31/01/2011, o autor
editou sua cota parte da obra “fora do comum" junto a Editora
Pantanal, outorgando-lhe poderes para negociar seus direitos sobre a
obra com terceiros; como o autor editou justamente o percentual que
Ihe competia, qual seja, 50%, ndo ha que se falar que foi surpreendido
ou que houve ma-fé por parte do requerido; o autor assinou, a época,
documentos para a gravadora SOM LIVRE, que ndo fixa fonograma
sem a devida autorizacdo do compositor, concedendo autorizacdo de
gravacgdao; os direitos autorais sdo pagos a cada uma das partes pelo
ECAD através de suas respectivas associacdes de defesa de direitos
autorais; que "ao contrario do alegado pelo Autor, o Requerido cumpriu
todo o pactuado, ndo restando nenhuma obrigag&o".

[.-]

E incontroverso o estabelecimento de acordo, principalmente
apos a peticdo apresentada pelo apelado/requerido, que confessa
a realizacdo do negocio juridico entre as partes (evento 97), em
relacdo as musicas "Fora do Comum", "Armadura da Paixao" e
"Amor de um Poeta", sendo controvertido apenas os limites
relativos ao que restou pactuado.

Ademais, acrescente-se que, embora se possa afirmar que o suposto
registro de obra na condicdo de coautor, sem a efetiva
participagdo/permissao na sua elaboragéo, constitua um ato ilicito, ndo
€ possivel comparar esse ilicito, dentro do contexto descrito nos autos,
ao ato ilicito tradicionalmente associado aos danos que déo causa a
reparacgao civil.

Consequentemente, tratando-se de pretensdo de cobranca de
direitos autorais derivada de suposto descumprimento
contratual, o prazo prescricional aplicavel é de 10 (dez) anos,
previsto no 205 do Codigo Civil de 2002.

[...]

Na confluéncia do exposto, dou provimento ao recurso de apelacéo,
para o fim de afastar no caso concreto a ocorréncia da prescricao e
cassar a sentenca vergastada a fim de permitir a dilacdo probat6ria,



em especial a realizacdo da audiéncia de instru¢do e julgamento,
ficando afastada a ocorréncia de decadéncia suscitada pelo apelado,
nos termos da fundamentacgéao.

E o voto. (e-STJ, fls. 438/453)

Desse modo, tendo a Corte local apurado que a demanda diz respeito a
pretensdo indenizatéria em razdo do descumprimento de obrigacdo contratual, ndo é

aplicavel ao caso o prazo de prescricao trienal previsto no artigo 206, 8 3°, V, do CC/2002.

Observa-se, assim, que o acordao recorrido estd em sintonia com a
jurisprudéncia firmada nesta Corte, que reconhece a incidéncia da prescricao decenal,
prevista no art. 205 do CC/2002, na pretensao relacionada a responsabilidade contratual,
como € a hipétese dos autos.

Ainda que assim nao fosse, a aplicacdo ao caso da prescri¢ao trienal
prevista no art. 206, § 3°, V, do CPC/2015 também n&o atingiria a pretenséo indenizatéria
autoral, uma vez que os danos patrimoniais se perpetuam no tempo, configurando lesdes
continuadas, cujo prazo prescricional deve ser contado do ultimo ato praticado ou a cada
dia em que o direito é violado, conforme precedente da minha relatoria sobre o tema:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE
DO CPC/73. ACAO INDENIZATORIA. VIOLACAO DE DIREITO
AUTORAL. PLAGIO DE OBRA LITERARIA. DANO MORAL E
MATERIAL. ARTS. 189 E 206, 8§ 3° V, DO CC. PRAZO
PRESCRICIONAL. VIOLACAO CONTINUADA. TERMO INICIAL.
DATA DA ULTIMA EXIBICAO DA NOVELA. PRECEDENTE. PEDIDO
DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL FEITO POR AMBAS AS
PARTES. DEFERIMENTO. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
CERCEAMENTO DE DEFESA CONFIGURADO. REFORMA.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ.

1. Inaplicabilidade do NCPC neste julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n°® 2 aprovado pelo Plenario do STJ na
sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de margo de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretac6es dadas até entdo pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

2. O prazo prescricional para a propositura de acéo indenizatéria
por ofensa a direito autoral é de 3 anos. Porém, o termo a quo
nasce a cada dia em que o direito é violado. Assim, se a violacdo
do direito é continuada, de tal forma que os atos se sucedam em
sequéncia, a prescricao ocorre do ultimo deles.

3. No caso concreto, a alegada leséo ao direito da autora se protraiu
no tempo, de 20/6/2005, data em que apresentado o primeiro capitulo,
até 10/3/2006, quando exibido o ultimo capitulo do folhetim, ndo se
encontrando prescrita a acao ajuizada aos 9/9/2008).

4. Prevalece nesta Corte o entendimento de que o magistrado, como
destinatario final das provas, pode, com base em seu livre
convencimento, indeferir ou deferir aquelas que considere



dispenséavel ou ndo a solugédo da lide, sendo invidvel, em recurso
especial, "rever se determinada prova era de fato necessaria,
porguanto tal procedimento € vedado pela Sumula 7 do Tribunal."
(AgRg no AREsp 604.807/PI, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, Primeira
Turma, j. 17/3/2016, DJe 1°/4/2016).

5. O julgamento antecipado da lide, sem oportunizar as partes a
producéo de prova anteriormente deferida constitui cerceamento ao
direito de defesa. Precedentes. 6. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 661.692/RJ, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
Terceira Turma, j. 27/6/2017, DJe 4/8/2017 — sem destaque no
original)

Em suma, a retribuicdo pecuniaria por ofensa aos direitos patrimoniais

do autor se submete ao prazo decenal, inseridos no contexto da relacdo contratual

existente entre as partes.
Nessas condicbes, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.

DEIXO DE MAJORAR os honorarios advocaticios com fundamento
no art. 85, 8§ 11, do NCPC, porque o acérdao do Tribunal estadual que deu provimento a
apelacdo do autor, ANDRE, afastou a prescri¢do e cassou a sentenca a fim de permitir
a dilacao probatéria, em especial a realiza¢do da audiéncia de instrucao e julgamento (e-
STJ, fl. 452).

E o voto.
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