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Oviedo, a tres de febrero de dos mil veinte.
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VISTOS en grado de apelacidén ante esta Seccidn Primera de la Audiencia Provincial
de OVIEDO, los Autos de PROCEDIMIENTO ORDINARIO 205 /2018, procedentes del JDO.
DE LO MERCANTIL N. 1 de OVIEDO, a los que ha correspondido el RECURSO DE APELACION
1901 /2019, en los que aparece como parte apelante Eloy y Enrique , representados
por la Procuradora MARTA MARIA GARCIA SANCHEZ, asistidos por el Abogado MANUEL
INFANZON GOROSTIZA, y como parte apelada Eutimio , representado por la Procuradora
EVA CORTADI PEREZ, asistido por el Abogado GABRIEL SANCHEZ BUSTILLO, siendo
Magistrado Ponente el Ilmo. Sr. D. MIGUEL JUAN COVIAN REGALES.

ANTECEDENTES DE HECHO
PRIMERO.- Se aceptan los antecedentes de hecho de la Sentencia apelada.

SEGUNDO.- El1 Juzgado de lo Mercantil n® 1 de Oviedo dictd Sentencia en fecha 5 de
septiembre de 2019 en los autos referidos con cuyo fallo es del tenor literal
siguiente: "Que estimando la demanda interpuesta por Eutimio contra Eloy vy
Enrique , debo efectuar los siguientes pronunciamientos:

1.- Declarar que el demandante es el autor de las fotografias litigiosas publicadas
en el libro "El Clas. El equipo de Asturias. El suefio de su aficion'", escrito por
los codemandados, y que fueron publicadas sin su consentimiento ni su conocimiento.

2 .- Condenar a ambos demandados a que abonen solidariamente a Eutimio la cantidad
de 5.310 euros, por la publicacidén no consentida de las fotografias realizadas
por el actor, asi como al pago de las costas de esta primera instancia.

3.- En materia de intereses se estard a lo dispuesto en el Fundamento de Derecho
Cuarto, in fine."

TERCERO.- Notificada la anterior Sentencia a las partes, se interpuso recurso de
apelacidén y previos los traslados ordenados la parte apelada formuld escrito de
oposicidén, remitiéndose los autos a esta Audiencia Provincial con las alegaciones
escritas de las partes, no habiendo estimado necesario la celebracién de vista.

CUARTO.- Se sefiald para deliberacidn, votacidén y fallo el dia 3 de febrero de
2020.

QUINTO.-En la tramitacidén del presente Recurso se han observado las prescripciones
legales.

Vistos, siendo Ponente el Magistrado Ilmo. Sr. D. Miguel Juan Covian Regales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La sentencia recaida en la instancia en el presente procedimiento,
estimando la demanda interpuesta, declara que el demandante don Eutimio es el
autor de las fotografias litigiosas publicadas en el libro "El1l Clas. El equipo de
Asturias. El1 suefio de su aficién", escrito por los demandados, que fueron
publicadas sin su consentimiento y conocimiento y condena a los demandados a que
abonen solidariamente al actor la cantidad de 5.310 euros por la publicacidén no
consentida de las fotografias realizadas por el actor, més los intereses que se
sefilalan y con imposicién de costas. En lo que aqui interesa, en la sentencia
recurrida se sefiala: que las partes convienen en que las fotografias litigiosas
se trata de "meras fotografias"; que no consta que el autor hubiera cedido sus
derechos a CLAS de forma absoluta, renunciando a la posibilidad de prohibir a
terceros su reproduccidn, distribucidn o comunicacidn publica y que los demandados
no recabaron el consentimiento del actor para la inclusidén de sus fotografias en
el libro; y, finalmente, en cuanto a la indemnizacidén, habiendo optado la parte
actora por la opcidédn prevista en el articulo 140.2 b) del TRLPI, se estd a la
valoracidén efectuada pericialmente, descartando las alegaciones ofrecidas por la
parte demandada.
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Frente a dicha resolucidédn, reconociendo ya la autoria por parte del actor de las
fotografias litigiosas, se interpone por la parte demandada recurso de apelacidn
con base en los siguientes motivos: por una parte, se alega error en la valoracidn
de la prueba en relacidén con la cesidén de derechos de explotacidédn de las meras
fotografias y entendiendo, en definitiva, acreditada la existencia de wuna
transmisién total de los derechos de explotacidén de las fotografias litigiosas en
favor de CLAS y no ser por tanto el demandante su titular; por otra parte, para
el supuesto de que no fuera estimado el motivo anterior, se impugna la
indemnizacién concedida, que se considera exorbitante con base en los diversos
argumentos que se hacen; finalmente, se invoca la concurrencia de dudas de hecho
y derecho, solicitando la no imposicién de costas.

Se opone al recurso la parte actora gque, resumidamente: por una parte, niega la
cesidén de los derechos de explotacidén, que no consta por escrito como exigiria la
LPI y que se niega salvo en lo relativo a la venta de las fotografias a CLAS, pero
para su uso interno; por otra, en cuanto a la indemnizacién, entiende se debe
estar a la pericial aportada con la demanda; finalmente, también se opone en
cuanto a la no imposicidén de costas. Se solicita, en definitiva, la confirmacidn
de la sentencia recurrida.

SEGUNDO.- Asi delimitado, en necesaria sintesis, el objeto de este recurso, el
aspecto central que se plantea es, si en el supuesto que nos ocupa, cabe entender
acreditado que el demandante cedid los derechos de explotacidédn de las fotografias
litigiosas a CLAS de modo absoluto, de tal modo que tal cesidén determinaria que
no era necesario el consentimiento del autor de las fotografias para la inclusidn
de las mismas en el libro publicado por los demandados. Y, planteada en tales
términos la cuestidén litigiosa, conforme lo que pasa a razonarse, atendiendo a la
disciplina legal que resulta de aplicacidén y a la valoracidén conjunta de la prueba
practicada en estos autos, la conclusidén que se alcanza es coincidente
sustancialmente con la expresada por la apelante -aunque no pueda compartirse con
ésta lo que se sefiala sobre la carga de la prueba en el presente procedimiento-,
lo que determina la revocacidén de la sentencia dictada.

Hemos dicho que en el caso que nos ocupa no es objeto de controversia que las
fotografias litigiosas deben ser calificadas como "meras fotografias", lo que
tiene evidente repercusién y trascendencia en la cuestidén que nos ocupa. La LPI
consagra un régimen de proteccidén limitado para esa categoria de fotografias, que
parte del reconocimiento de un derecho exclusivo de explotacidén del autor en los
términos que figuran en el articulo 128, complementado por lo establecido en el
articulo 132. En virtud de tal régimen ha de reconocerse al realizador de la "mera
fotografia™ el derecho exclusivo de autorizar la reproduccién, distribucidén vy
comunicacién publica, en los mismos términos reconocidos al autor de una obra
fotografica. Sin embargo, no resultan de aplicacién las disposiciones de
transmisién de derechos recogidas en el titulo V del libro I de la LPI, pues no
figuran éstas entre aquellas disposiciones que el articulo 132 proclama de
aplicacidén subsidiaria. De este modo, la transmisidén contractual del derecho de
exclusiva que se reconoce al realizador de una "mera fotografia" ha de entenderse
sometido por entero al régimen contractual general, gobernado por la autonomia de
la voluntad. En este sentido se expresa la STS 214/2011, de 5 de abril (F.D.

SEPTIMO), cuando sefiala que "a las meras fotografias no son de aplicacién las
disposiciones de los articulos 42 a 57 LPI, que se refieren a los derechos de
autor (articulo 132, "a contrario sensu")". Doctrina que también recogen las

sentencias de la Audiencia Provincial de Madrid, seccidén 282, 170/2017, de 19 de
abril, y 23/2019, de 18 de enero. En el mismo sentido se expresa la doctrina
(Fernando Bondia Roméan, "Los derechos sobre las fotografias y sus limitaciones")
cuando sefiala que la cesidén de los derechos que corresponden al realizador de la
mera fotografia no estéd sometida a las normas contenidas en el titulo V del Libro
I. Consideraciones éstas y régimen legal aplicable, que chocan con el esquema de
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andlisis que contempla la parte apelada -que invoca la necesidad de que la cesidn
conste por escrito y la aplicacidén de los articulos 45 y concordantes de la LPI-
y que también se deriva de la sentencia recurrida.

Partiendo de estas consideraciones, puestos en la tesitura de tener que averiguar,
ante la falta de acuerdo documentado, cudl fue la voluntad del demandante y CLAS,
en su dia, en cuanto al alcance de la transmisién de los derechos de explotacidn

sobre las fotografias objeto de 1litigio, hemos de tener en cuenta las
circunstancias concurrentes. En este sentido, resulta relevante considerar -
circunstancias que sustancialmente reconoce el propio actor-: que las "meras

fotografias" se realizaron por encargo de CLAS; que no se tratdé de un encargo
Uinico sino de encargos sucesivos en el marco de una relacidén continuada; que se
realizaron con la finalidad de permitir su explotacién por CLAS; y, dque, en
cumplimiento de los encargos recibidos, se entregaron a CLAS los originales de
las diapositivas. Y, estas circunstancias nos llevan a concluir que lo que se
produjo en el caso que nos ocupa fue una transmisidén total de los derechos de
explotacidn de las meras fotografias litigiosas. De este modo, esta Sala se inclina
por entender que quien compra el original de las "meras fotografias", en este caso
CLAS, adquiere los derechos de explotacidédn que corresponden al sujeto realizador,
pues los mismos deben entenderse transmitidos a su comprador; en definitiva, debe
entenderse que, tratidndose de meras fotografias, la venta del original y de su
negativo implica la cesién de los derechos de explotacidén con todas las
posibilidades de actuacidén y aprovechamiento sobre la mera fotografia cuya
propiedad ha adgquirido. Téngase en cuenta que, incluso, en la SAP de Asturias,
seccidédn 62, 187/2005, que cita la apelada, se parte del hecho de que los negativos
continuaban en poder del autor, pues la venta de tales negativos, como ocurre en
el caso que nos ocupa, puede suponer que se cedid la posibilidad de reproducir el
producto por parte de otras personas.

En el mismo expresado sentido contribuye a concluir el hecho de que en el afio
1.993 se hubiera publicado por "La Voz de Asturias" un album de cromos en que se
incluian las fotografias 1litigiosas, cedidas por CLAS (documento 5 de 1la
contestacidn); e, incluso, el hecho de que las mismas fotografias estén disponibles
en internet sin que figure el demandante como titular de los derechos sobre las
mismas (documento 6 de la demanda) . También, la prueba testifical practicada pone
de manifiesto: de un lado, que las mismas fotografias litigiosas eran entregadas
en su dia en los eventos ciclistas a los nifios o a los aficionados por personal
relacionado con CLAS, que asi pues disponia de tales fotografias en favor de
terceros; y, de otro, que fue personal relacionado en su dia con CLAS el que
entregd a los demandados las fotografias litigiosas para incluirlas en el libro
que estaban elaborando.

En suma, las circunstancias concurrentes y acreditadas en el supuesto que nos
ocupa permiten concluir a esta Sala que la cesidén de los derechos de explotacidn
llevada a cabo por el demandante en su dia en favor de CLAS, con entrega de las
diapositivas originales, habria sido total. Por otra parte, incluso aunque
careciéramos de base probatoria que permitiera afirmar concluyentemente que la
venta a CLAS abarcaba los derechos sobre las fotografias, incluida la posibilidad
de cesidén a terceros, CLAS seria el titular de los derechos de explotacidén de las
fotografias litigiosas, con facultad para ceder a terceros, y dJuien estaria
legitimada en su caso para el ejercicio de las correspondientes acciones por la
divulgacién de aquéllas, no el demandante.

En consecuencia, de conformidad con cuanto se ha expuesto, procede estimar el
recurso interpuesto, lo que conlleva la revocacidédn de la sentencia dictada, al no
acreditarse haberse infringido los derechos de explotacidén que la LPI concede al
realizador de las fotografias litigiosas. No obstante lo anterior, procede la
estimacidén parcial de la demanda, respetando la declaracidén de autoria que se
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contiene en la sentencia recurrida, que discutia la parte demandada en la instancia
y ya no es objeto de recurso, aquietidndose la apelante a tal pronunciamiento.
Tampoco es objeto de este recurso, ni lo fue de la instancia, el posible derecho
del realizador a que figure su nombre en la mera fotografia. Derecho que resultaria
controvertido, pues, en principio, a diferencia del autor de la obra fotografica,
el realizador careceria del derecho moral (en este sentido, STS de 31 de diciembre
de 2.002); si bien el hecho de que la ley atribuya a un determinado sujeto la
realizacidén de la mera fotografia induce a pensar que su labor, aunque no creativa,
debe ser considerada y, por tanto, en los actos de explotacidén de la misma podria
hacer valer que constase su condicidén de realizador.

TERCERO.- Por lo que se refiere a las costas de la instancia, sin necesidad de
entrar a valorar las alegaciones del apelante, la estimacidén del recurso conlleva
que la estimacidén de la demanda sea parcial, resultando de aplicacidén lo previsto
en el articulo 394.2 de la LEC.

En relacidén a las costas de esta alzada, atendida la estimacidén del recurso, no
procede condena en costas a ninguno de los litigantes, de conformidad con 1lo
previsto en el articulo 398.2 de la LEC.

Vistos los articulos citados y deméds de general y pertinente aplicacién, la Seccidn
Primera de la Audiencia
Provincial de Oviedo dicta el siguiente

FALLO
FALLO

Se estima el recurso de apelacidn interpuesto por la representacidén de DON Eloy
y DON Enrique contra la sentencia de fecha 5 de septiembre de 2.019, dictada
por el Juzgado de lo Mercantil numero 1 de Gijén, en autos de procedimiento
ordinario numero 205/2018, gque se revoca parcialmente, declarando que el
demandante, DON FEutimio , es el autor de las fotografias litigiosas publicadas
en el libro "E1l Clas. El equipo de Asturias. El suefio de su aficién", escrito por
los demandados, desestimando la demanda en 1lo deméds, sin hacer especial
pronunciamiento en cuanto a las costas de la instancia y las causadas por este
recurso.

Estimédndose el recurso, procédase a la devolucidén del depdsito efectuado ( D.A.
15%.8 LOPJ).

Asi, por esta nuestra Sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

LETRADO DE LA ADMON. DE JUSTICIA

AVISO LEGAL

Para la realizacién de cualesquiera actos de reutilizacion de sentencias y otras
resoluciones judiciales con finalidad comercial, debe ponerse en contacto con el Centro de
Documentacion Judicial -CENDOJ-




