REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. nam. 2003-3130
Rec. Allegro Resorts Dominicana, S. A., vs. Victor Eduardo Siladi Meneses
Fecha: 30 de agosto de 2017

Sentencia No. 1668

Cristiana A. Rosario V., Secretaria General de la Suprema Corte de Justicia,
Certifica: Que en los archivos a su cargo hay un expediente que contiene
una sentencia de fecha 30 de agosto del 2017, que dice asi:

SALA CIVILY COMERCIAL

Audiencia ptublica del 30 de agosto de 2017. Rechaza
Preside: Francisco Antonio Jerez Mena

Dios, Patria y Libertad

En Nombre de la Reptblica, la Sala Civil y Comercial de la Suprema
Corte de Justicia, actuando como Corte de Casacién, dicta en audiencia

publica la sentencia siguiente:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Allegro Resorts
Dominicana, S. A., sociedad comercial constituida de conformidad con las
Leyes de la Reptiblica Dominicana, con domicilio y asiento social en la
avenida Sarasota num. 65, ensanche Bella Vista de esta ciudad, contra la
sentencia civil nium. 504, dictada el 29 de octubre de 2003, por la Camara
Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, cuyo

dispositivo figura copiado mas adelante;
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Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones al Lic. Cristian Alberto Martinez
C., por siy por los Ledos. Jacqueline Dhimes y Xavier Marra M., abogados

de la parte recurrente, Allegro Resorts Dominicana, S. A.;

Oido en la lectura de sus conclusiones a la Lcda. Carolina Martinez, por
si y por el Lic. Juan Manuel Ubiera, abogados de la parte recurrida, Victor

Eduardo Saladi Meneses;

Oido el dictamen del magistrado procurador general de la Repuiblica, el
cual termina: “Que procede rechazar el recurso de casaciéon interpuesto
contra la sentencia No. 504, dictada por la Camara Civil de la Corte de
Apelacion del Distrito Nacional, en fecha 29 de octubre de 2003, por los

motivos expuestos”;

Visto el memorial de casaciéon depositado en la Secretaria General de la
Suprema Corte de Justicia, el 4 de diciembre de 2003, suscrito por el Lic.
Cristian Alberto Martinez C., por si y por los Lcdos. Xavier Marra M. y
Jacqueline Dhimes, abogados de la parte recurrente, Allegro Resorts
Dominicana, S. A., en el cual se invocan los medios de casaciéon que se

indicardn mas adelante;
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Visto el memorial de defensa depositado en la Secretaria General de la
Suprema Corte de Justicia, el 19 de julio de 2004, suscrito por el Lic. Juan
Manuel Ubiera, abogado de la parte recurrida, Victor Eduardo Siladi
Meneses;

Vistos, la Constitucion de la Republica, los Tratados Internacionales de
Derechos Humanos de los cuales la Reptiblica Dominicana es signataria, las
decisiones dictadas en materia constitucional; la Ley nam. 25-91, de fecha 15
de octubre de 1991, modificada por la Ley nim. 156-97, del 10 de julio de
1997, los articulos 1 y 65 de la Ley ntm. 3726-53, sobre Procedimiento de

Casacion, de fecha 29 de diciembre de 1953, modificada por la Ley nam.

491-08, de fecha 19 de diciembre de 2008;

La CORTE, en audiencia publica del 26 de enero de 2005, estando
presentes los magistrados Rafael Luciano Pichardo, presidente; Margarita
Tavares, Eglys Margarita Esmurdoc, Ana Rosa Bergés Dreyfous y José E.

Hernandez Machado, asistidos de la secretaria;

Visto el auto dictado el 17 de agosto de 2017, por el magistrado
Francisco Antonio Jerez Mena, en funciones de presidente de la Sala Civil y
Comercial de la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama a si
mismo, en su indicada calidad, y a los magistrados Blas Rafael Fernandez

Gomez y Pilar Jiménez Ortiz, jueces de esta sala, para integrarse a esta en la

Av. Enrique Jiménez Moya, Esq. Juan de Dios Ventura Simo, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito Nacional,
Rep. Dom. Tel.: (809) 533-3191 ¢ Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do

Pag. 3



REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. nam. 2003-3130

Rec. Allegro Resorts Dominicana, S. A., vs. Victor Eduardo Siladi Meneses

Fecha: 30 de agosto de 2017

deliberaciéon y fallo del recurso de casacion de que se trata, de conformidad
con la Ley ntm. 926-35, del 21 de julio de 1935, reformada por el articulo 2
de la Ley nam. 294-40, de fecha 20 de mayo de 1940, y después de haber

deliberado los jueces signatarios de este fallo;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentos a
que ella se refiere, consta: a) con motivo de la demanda civil en reparaciéon
de dafios y perjuicios incoada por Victor Eduardo Siladi Meneses, contra
Allegro Resorts Dominicana, S. A., la Camara Civil y Comercial de la
Tercera Circunscripcion del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, dict6 la sentencia civil nam. 036-00-2982, de fecha 19 de diciembre
de 2000, cuyo dispositivo copiado textualmente es el siguiente: “PRIMERO:
RECHAZA la Fianza de Judicatum Solvi, planteado por la parte demandada,
por los motivos indicados precedentemente; SEGUNDO: DECLARA
BUENA Y VALIDA tanto en la forma como en el fondo la presente
demanda en REPARACION DE DANOS Y PERJUICIOS intentada por el
sefior VICTOR EDUARDO SILADI MENESES, en contra de la compaiiia
ALLEGRO RESORTS DOMINICANA, S. A., por haber sido hecha conforme
al derecho, TERCERO: CONDENA a la compafiia ALLEGRO RESORTS
DOMINICANA, S. A, al pago de la suma de TRESCIENTOS MIL PESOS
(RD$300,000.00) a favor del SR. VICTOR EDUARDO SILADI MENESES,
como justa reparacion, por los danos sufridos; CUARTO: CONDENA a la
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compafila ALLEGRO RESORTS DOMINICANA, S. A., al pago de los
intereses legales de la suma a intervenir; QUINTO: CONDENA a compafiia
ALLEGRO RESORTS DOMINICANA, S. A, al pago de las costas del
procedimiento con distracciéon de las mismas en provecho de los LCDOS.
ORLANDO JORGE MERA y JUAN MANUEL UBIERA, quienes afirma
estarlas avanzando en su totalidad”; b) no conforme con dicha decision,
Allegro Resorts Dominicana, S. A., interpuso formal recurso de apelacion,
mediante el acto nam. 202-2001, de fecha 6 de febrero de 2001,
instrumentado por el ministerial Silverio Zapata Galan, alguacil ordinario
de la Camara Penal de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, en
ocasion del cual la Cdmara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del
Distrito Nacional, dicté en fecha 29 de octubre de 2003, la sentencia civil
nam. 504, ahora impugnada, cuya parte dispositiva copiada textualmente
establece lo siguiente: “PRIMERO: DECLARA, bueno y valido en cuanto a la
forma el recurso de apelacion interpuesto por la compaiiia ALLEGRO BEACH
RESORTS, S. A., contra la sentencia marcada con el No. 036-00-2982, de fecha 19
de diciembre de 2000, dictada por la Cimara Civil y Comercial de la Tercera
Circunscripcion del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, por
haberse intentado conforme a las reglas procesales que rigen la materia;
SEGUNDO: RECHAZA, en cuanto al fondo el indicado recurso y en consecuencia

CONFIRMA, en todas sus partes la sentencia recurrida, por los motivos expuestos;
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TERCERO: CONDENA, a la parte que ha sucumbido, ALLEGRO BEACH
RESORTS, S. A., al pago de las costas del procedimiento y ordena la distraccion de
las mismas en provecho de los licenciados Juan Manuel Ubiera, Rosa Batlle y Dilia

Leticia Jorge, abogados, quienes afirman estarlas avanzando en su mayor parte”;

Considerando, que la parte recurrente propone en su memorial de
casacion los siguientes medios de casaciéon: “Primer Medio: Falta de
motivos; Segundo Medio: Desnaturalizaciéon de los hechos y documentos
de la causa; Tercer Medio: Violacion a la Ley; Cuarto Medio: Falta de base

legal”;

Considerando, que en el desarrollo de su segundo y primer aspectos de
su tercer medio, reunidos por estar vinculados en cuanto a los vicios en
ellos invocados, la parte recurrente alega, que la corte hace una simple
referencia a los elementos de la causa sin ser objeto de un andlisis y
apreciacion de su alcance, sin justificar la veracidad del derecho de
propiedad sobre la imagen fotografica cuyo derecho sostiene el hoy
recurrido le pertenece, incurriendo ademads, en contradicciones que han
influido de manera determinante en el sentido de su dispositivo; que la
alzada estaba obligada a precisar y caracterizar los hechos sometidos a su
conocimiento y decisién, asi como exponer las consecuencias legales que

ellos entendieran se derivaban de esos hechos establecidos para asi motivar

Av. Enrique Jiménez Moya, Esq. Juan de Dios Ventura Simo, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito Nacional,
Rep. Dom. Tel.: (809) 533-3191 ¢ Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do

Pag. 6



REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. nam. 2003-3130

Rec. Allegro Resorts Dominicana, S. A., vs. Victor Eduardo Siladi Meneses

Fecha: 30 de agosto de 2017

el fallo y permitir a la Suprema Corte de Justicia establecer si la ley ha sido o
no correctamente aplicada; que altera en su sentido claro y evidente los
hechos de la causa, descartando directamente el alcance de hechos cruciales
para la solucién de la litis, como la falta de prueba con respecto al derecho
de propiedad expreso o tacito invocado por el hoy recurrido de donde

pueda inferir su derecho para recibir una indemnizacién;

Considerando, que antes de proceder al examen de los argumentos
propuestos por la recurrente, para una mejor comprensién del caso que nos
ocupa, es oportuno describir los siguientes elementos facticos y juridicos
que envuelven el caso, los cuales se derivan del fallo impugnado, a saber: a)
que el sefior Victor Eduardo Saladi Meneses demandé en reparacion de
dafios y perjuicios en los términos de la Ley ntim. 65-00 sobre Derecho de
Autor y articulo 1382 del Cédigo Civil, a la entidad Allegro Resorts
Dominicana, S. A., sustentado en que esta ultima utiliz6 para promocionar
sus instalaciones turisticas, via internet, una imagen fotografica tomada por
él, pretensiones que fueron acogidas por el tribunal de primer grado
apoderado, mediante sentencia nim. 036-00-2982 del 19 de diciembre de
2000; b) no conforme con la precitada decisiéon la demandada en perjuicio
de quien fue dictada recurrié en apelacién, alegando que la imagen
fotogréfica cuya propiedad reclama el ahora recurrido, fue tomada de un

sitio pablico de internet cuyo uso no cuenta en el pais con una regulaciéon

Av. Enrique Jiménez Moya, Esq. Juan de Dios Ventura Simo, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito Nacional,
Rep. Dom. Tel.: (809) 533-3191 ¢ Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do

Pag. 7



REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. nam. 2003-3130

Rec. Allegro Resorts Dominicana, S. A., vs. Victor Eduardo Siladi Meneses

Fecha: 30 de agosto de 2017

especifica cuando el acceso a la misma se realiza en torno a la red del
internet, sin que el sitio web contuviera términos y condiciones ni ninguna
condicién ni informacién acerca de los derechos de autor, sin que ademas,
probara ser el autor de la referida imagen fotografica, la corte a qua rechazé
el recurso de apelacion y confirmé la sentencia recurrida, mediante

sentencia nam. 504 del 29 de octubre de 2003, fallo que es ahora impugnado

en casacion;

Considerando, que en fundamento de su decision, expreso la corte a
qua: “(...) que son hechos no controvertidos, que el sefior Siladi (sic)
Meneses realiz6 una serie de trabajos de fotografia para la ilustracion de
una promocion del Punta Cana Beach Resort, en la cual de manera especial
figura una fotografia en la cual aparece acostada una pareja en una hamaca
en la playa; que esa fotografia ha sido utilizada en un sitio de internet
propiedad de Allegro Beach Resort; que figuran depositados en el
expediente unos brochures contentivos de promocién de Allegro Beach
Resort en los cuales se incluye la fotografia tomada por el sefior Victor
Saladi, asi como las fotografias de la foto utilizada en las promociones de
Allegro Beach Resort en internet; (...); Que en la especie, el derecho de autor
del sefior Saladi Meneses no ha sido controvertido por la parte recurrente,
por demas, es un derecho que no requiere para su existencia, de registro

alguno, basta que la obra sea creada; en este caso, ha quedado demostrado
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que la fotografia objeto del uso indebido por parte de la recurrente, fue
realizada por el recurrido para ser utilizada en la promocién del complejo
turistico Allegro Beach Resort, pero exclusivamente para ello, no existia una
cesion ilimitada de derechos de explotaciéon de la obra, lo cual no se
presume, debe ser por escrito, en la especie, no ocurrié asi, sino que se
limit6 el acuerdo a ser usado en el brochours (sic) de la recurrente, sin
embargo, violando los derechos de autor, procede a utilizar la fotografia
para promover su negocio turistico a través del internet, todo ello sin la
autorizacion del autor. Que el derecho de autor es un derecho inmanente
que nace con la creacion de la obra y es independiente de la propiedad del
soporte material que la contiene, por lo que el hecho de que Allegro Beach
Resort adquiriera la fotografia, es decir, su soporte, no es indicativo de que
adquiriera por ello el derecho que le pertenece al autor de la obra; por otra
parte las diferentes formas de utilizacion de la obra son independientes
entre si, por lo que la autorizacion del autor para una forma de utilizacion,
no se extiende a otras, en consecuencia, el derecho que tuvo Allegro Beach
Resort, sobre el soporte de la obra, se limitaba a lo acordado en el contrato,
en el lugar acordado y por un tiempo limitado. Se tendré como autor, salvo
prueba en contrario, a la persona cuyo nombre, seudénimo, iniciales o

cualesquier marcas o signos convencionales que sean notoriamente

conocidos como equivalentes al mismo nombre, aparezcan en dicha obra o
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en sus reproducciones o se enuncien en la comunicacién o cualquiera otra
forma de defuncién publica de la misma; que en la fotografia realizada por
el otrora demandante aparece su nombre en la coletilla del brochurs (sic)
expresando: “fotografia y disefio grafico Victor Siladyi; (...); Que la fotografia
de que se trata, a nuestro juicio si tiene caracteristicas de originalidad, basta
con observarla, puesto que no es comdn y corriente como lo seria una
fotografia realizada para un carnet o una cédula de identidad, si asi hubiera
sido, no hubiera podido ser utilizada para una promocion turistica, ademas,
quienes contrataron al autor, hubieran realizado el trabajo fotografico por si

mismos”;

Considerando, que, en cuanto a que la corte a qua no justificé la
veracidad del derecho de propiedad sobre la imagen fotografica a favor del
hoy recurrido, es importante destacar, que conforme lo establece el articulo
544 del Coédigo Civil, en su generalidad, la propiedad es el derecho de gozar
y disponer de las cosas del modo mas absoluto, con tal de que no se haga de
ella un uso prohibido por las leyes y reglamentos; que dicho derecho esté
protegido por la Constitucion de la Reptblica en su articulo 51, el cual
dispone que: “El Estado reconoce y garantiza el derecho de propiedad. La
propiedad tiene una funcién social que implica obligaciones. Toda persona
tiene derecho al goce, disfrute y disposicion de sus bienes”; que la

propiedad es un derecho oponible a los demas (erga omnes), quienes estan
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obligados a respetar el dominio del propietario que es perpetuo y absoluto,
aunque la ley impone limitaciones en orden al respeto de los intereses de
terceros o del bien comun; y exclusivo porque solo el propietario tiene la

tacultad de usar, gozar y disponer de €l con exclusién de los demas;

Considerando, que conforme los lineamientos de la Ley num. 65-00
sobre Derecho de Autor, su institucion protege el derecho de autor que
comprende la protecciéon de las obras literarias y artisticas, asi como la
forma literaria o artistica de las obras cientificas, incluyendo todas las
creaciones del espiritu en los campos indicados, cualquiera que sea el modo
o forma de expresion, divulgacion, reproduccién o comunicacién, o el
género, mérito o destino, incluyendo pero no limitadas, las obras
fotogréficas a las cuales se asimilan las expresadas por procedimientos
analogos a la fotografia; que en el sentido anterior el articulo 54 de la
referida Ley nim. 65-00 sobre Derecho de Autor, establece: “El autor de una
obra fotogréfica u obtenida por cualquier procedimiento analogo, goza del
derecho patrimonial exclusivo reconocido a las demds obras del ingenio
conforme a esta ley, siempre que tenga caracteristicas de originalidad y sin
perjuicio de los derechos de autor, cuando se trate de fotografias de otras

obras de las artes figurativas”;
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Considerando, que, como se desprende de las motivaciones
precedentemente transcritas, la corte a qua, establecié que el hoy recurrido,
sefior Victor Eduardo Siladi Meneses, es el autor de la imagen fotografica en
discusién y que fue utilizada de forma deliberada por la hoy recurrente sin
autorizacion de su autor para la promociéon de su complejo turistico en
internet, cuando la relaciéon contractual que los unia se limitaba
exclusivamente a que la imagen se usaria en brochures promocionales; que
aun cuando la corte a qua para emitir su decisiéon se sustentd en una
concepcion errada en cuanto a la relacion que vinculaba a las partes
respecto de la imagen objeto de estudio, advierte esta Corte de Casacion al
tenor de los elementos de juicio que tuvo a su disposicion la jurisdicciéon de
alzada en el proceso de que se trata, que los brochures promocionales a que
se refiere la corte no fueron contratados con la hoy recurrente, Allegro
Resorts Dominicana, sino para la promocioén del complejo turistico Punta
Cana Beach Resort, del Grupo Punta Cana, sin embargo, el referido
brochure refiere inequivocamente en la parte superior derecha de su
presentacion “fotografia y disefio grafico: Victor Siladi Eduardo”,
aprecidndose en el lateral superior izquierdo del instrumento publicitario, la
imagen que origind la litis, lo que la jurisdiccién de alzada hizo constar, con

lo que establecié claramente el derecho de propiedad del hoy recurrido

sobre la obra, contrario a los argumentos de la recurrente en el sentido de
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que no se establecié de forma contundente dicho derecho; que el articulo 4
de la Ley nam. 65-00 sobre Derecho de Autor, dispone: “Se tendra como
autor de una obra, salvo prueba en contrario, a la persona cuyo nombre,
seudoénimo, iniciales o cualesquier otras marcas o signos convencionales
que sean notoriamente conocidos como equivalentes al mismo nombre,

aparezcan en dicha obra o en sus reproducciones, o se enuncien en la

comunicacién o cualquiera otra forma de difusién puablica de la misma”;

Considerando, que, ademads, conforme evalu6 la jurisdiccién de fondo,
la composicion fotogréfica que contiene el brochure citado, caracteriza un
trabajo estudiado y pensado por un profesional, toda vez que posee rasgos
caracteristicos de una labor creativa apreciable, por lo que no se trata de una
simple fotografia que se tomaria de un paisaje, cuyo autor esta
expresamente identificado en el referido documento; que en la materia que
nos ocupa el derecho del autor es un derecho inmanente que nace con la
creacion de la obra y las formalidades de registro que la ley consagra a fin
de dar publicidad y mayor seguridad juridica a sus titulares, no perjudica el
goce o el ejercicio de los derechos ante la omisién de su registro, en
consecuencia el autor no estd obligado a demostrar su propiedad en base a
un registro de autoria, todo lo contrario, es la parte que niega dicho derecho

de propiedad a quien se le impone el fardo inverso de la prueba, lo que no
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ha operado en la especie, en tal razén es indiscutible la propiedad de la obra

a favor de su autor el hoy recurrido;

Considerando, que en otro orden, contrario a lo sostenido por la
recurrente de que obtuvo la imagen objeto de la litis de un sitio ptblico de
internet cuyo uso no cuenta en el pais con una regulaciéon especifica y que
no contenia informacién sobre derecho de autor, es preciso destacar que la
situacion legal de una obra no se define por el medio de difusién, sino por
la legislacion vigente y la voluntad expresa de su autor o creador, en ese
sentido si no existe autorizacion expresa del autor debe entenderse que
todos los derechos estan reservados, por lo que el hecho de que la hoy
recurrente haya o no obtenido la imagen de una pagina web que no
contenia credenciales ni informacion del autor, no la exime de su
responsabilidad de asegurar que la imagen que utiliz6 en su publicacion
promocional via internet estuviera autorizada expresamente por el autor,
que si bien se han creado sistemas digitales para permitir la divulgaciéon de
las imagenes en la internet, estos sistemas como el Copyleft, que es un tipo
de derecho de autor que permite la alteraciéon de una obra y la libre
distribucién de sus copias, asi como las licencias y herramientas de derechos
de autor Creative Commons, que crean una via simple y estandarizada de
otorgar permisos de derechos de autor, sin embargo, estos sistemas

mantienen y garantizan los mismos derechos autorales dentro de los limites
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permitidos por el autor, por lo que la recurrente no puede escudarse con
este argumento, que ademads, no ha especificado de qué pagina web obtuvo
la referida imagen que determinen o persuadan que en efecto estaba libre de
la proteccion del derecho de autor, en tal razén procede rechazar los medios

examinados;

Considerando, que en el desarrollo del segundo aspecto de su tercer
medio y cuarto medio de casacion, la recurrente alega, que la corte lacera los
principios basicos que rigen en nuestra legislacion la responsabilidad civil,
asi como la obligacion de motivacion de sus decisiones, incurriendo en una
flagrante violacion a los articulos 1382 del Cédigo Civil y 141 del Cédigo de
Procedimiento Civil, toda vez que no precis6 ni aporto las evidencias de los
supuestos perjuicios experimentados por la recurrida, puesto que no

existian elementos de hecho para justificar la reparacién acordada;

Considerando, que la corte a qua expres6 en sustento de su decision
respecto de los medios examinados: “Que también ha quedado
palmariamente establecido el lazo de causalidad entre la falta cometida por
la recurrente y el dafio sufrido por la recurrida, obviamente que el tltimo es
una consecuencia légica de la primera, si la recurrente, no hace uso ilicito de
la obra de la recurrida, no se produce el dafio, ha habido un dafio por

comision, y también por omisién, el primero, por la violacion a la ley y el
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segundo por la negativa a pagar los emolumentos correspondientes al autor
de la indicada obra; la parte recurrida no hubiera recibido ningtan dafo, si
no se produce la accién de la recurrente; que conforme a nuestro régimen
legal, en la especie, se conjugan los tres elementos que tipifican la
responsabilidad civil, y aunque la misma ley de derecho de autor remite al
derecho comun los procedimientos a seguir para las reclamaciones civiles,
esto no conlleva alejamiento, en cuanto a las caracteristicas especiales del
derecho de autor, de los principios que norman este derecho, por lo que,
cinéndonos a la ley, la doctrina, los tratados internacionales y la
jurisprudencia, fuentes de este derecho, hemos considerado, que existe la
falta, desde que se cometen las distintas violaciones a la ley, la cual, es la
consecuencia de las faltas cometidas, desde que se hace un uso indebido de
la obra ajena, se causa un dafio, dafio que tiene dos caracteristicas, es moral
y material; moral, porque en el derecho de autor se atnan estos dos
derechos, y por ello, no podemos dejarlos de lado. En cuanto a la evaluaciéon
de los dafios, los morales son de la soberana apreciacion de los jueces; en lo
referente a los dafios materiales, hemos hablado, y es una corriente
jurisprudencial del derecho de autor continental, que los valores dejados de
percibir por el autor, tienen parcialmente, un caracter alimentario, por lo

que los dafios son obvios, y puedan ser justipreciados, tomando como base

o premisa la misma ley que fija una suma minima para acordar los dafios y
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perjuicios, sin que ello signifique una camisa de fuerza para los jueces,
quienes ponderaran la pertinencia de acordar una indemnizacién superior

al minimo establecido, acordada por el juez a quo, como justa y adecuada”;

Considerando, que, sobre la aludida infracciéon del articulo 1382 del
Codigo Civil, la corte a qua establecié regular y soberanamente la ocurrencia
de la falta a cargo de la hoy recurrente, consistente en la comprobada
explotacion de la obra artistica de referencia, sin la debida autorizacion de
su autor, seiior Victor Eduardo Siladi Meneses, como causa eficiente del
invocado dafio moral sufrido por este, lo que indujo a dicho tribunal de
alzada a fijar un monto indemnizatorio en su provecho de RD$300,000.00,
dicha jurisdiccién, segtn se aprecia en la motivacion dada al respecto en su
fallo, contrario a lo sostenido por la parte recurrente, estableci6 de manera
precisa y rigurosa los elementos de juicio que tuvo a su disposicién para
fijar la cuantia de la reparacion otorgada en beneficio de la actual parte
recurrida, al expresar que “si la recurrente, no hace uso ilicito de la obra de
la recurrida, no se produce el dafio, ha habido un dafio por comisién, y
también por omision, el primero, por la violacién a la ley y el segundo por
la negativa a pagar los emolumentos correspondientes al autor de la
indicada obra”(sic); que, en ese orden de referencias, la reparacion
pecuniaria acordada en la especie, por su cuantia, es suficiente y

razonablemente justificada, sobre todo si se advierte que los dafios y
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perjuicios retenidos por dicha corte fueron especificamente determinados y
probados, lo cual le permiti6 a la misma realizar una evaluacion del
perjuicio sufrido por el actual recurrido, por lo que, en ese escenario, esta
Corte de Casacion ha podido verificar en tal aspecto, que la ley y el derecho
han sido bien aplicados; que, por lo tanto, procede desestimar el aspecto de

los medios objeto de estudio;

Considerando, que, en cuanto a la argtiida violacion del articulo 141 del
Codigo de Procedimiento Civil, este texto legal exige para la redaccion de
las sentencias, la observaciéon de determinadas menciones consideradas
sustanciales, esto es, los fundamentos de hecho y de derecho que le sirvan
de sustentacion, asi como las circunstancias que han dado origen al proceso;
que el estudio general de la sentencia atacada revela que la misma contiene
una completa exposicion de los hechos de la causa y una apropiada
aplicacion del derecho, lo que le ha permitido a esta Corte de Casacion
verificar que en la especie la ley ha sido correctamente observada, por lo
que procede desestimar los medios analizados, y por consecuencia, el

presente recurso de casacion.

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de casaciéon interpuesto
por la entidad Allegro Resorts Dominicana, S. A., contra la sentencia civil

nam. 504, dictada el 29 de octubre de 2003, por la Camara Civil y Comercial
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de la Corte de Apelaciéon del Distrito Nacional, cuyo dispositivo figura

copiado en parte anterior de este fallo; Segundo: Compensa las costas.

Asi ha sido hecho y juzgado por la Sala Civil y Comercial de la
Suprema Corte de Justicia, como Corte de Casacién, y la sentencia
pronunciada por la misma en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, en
su audiencia publica del 30 de agosto de 2017, afios 174° de la
Independencia y 155° de la Restauracion.

(Firmados).- Francisco Antonio Jerez Mena.- Blas Rafael Fernindez Goémez.- Pilar Jiménez
Ortiz.-

La presente sentencia ha sido dada, firmada y pronunciada por los
sefiores jueces que figuran al pie, en la audiencia publica del dia, mes y afio
en ella expresados, y fue firmada, leida y publicada por mi, secretaria

general, que certifico.
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