
 26/11/2023المنصورة، الصادر بجلسة  ق، مدنى كلى اقتصادية 16لسنة  54الحكم الصادر فى الدعوى رقم 

 الإجراء القضائى:

 . به بإلزام المدعى عليه بالتعويض المادى والأدبى الجابر للأضرار التى لحقت

   المبادئ القانونية:

 من استعمل حقه استعمالا مشروعاً لايكون مسئولا عما ينشأ عن ذلك من ضرر 

يكووون اسووتعماح الحووم ريوور مشووروإ اووم حالووب  ذا لوو  يقغوود بووه الاضوورار بووال ير   و اذا  ا ووت المغووال  

 التى يرمى الى تحقيقها قليلب الأهميب بحيث لا تتناسب البتب مع مايغيب ال ير من ضرر بسببها

 

 : لأوراق و سماإ المرااعب و المداولببعد مطالعب ا

يتحغل وجيز الدعوى بالقدر اللازم لحمل هذا القضاء ايما سبم  ن  حاط به الحك  الغادر من محكمب  

الدائرة الثالثب الكليب ام الدعوى رق  مد م  لم بلبيس بعدم الاختغاص النوعم بنظر الدعوى و  حالتها للمحكمب 

ليه قد سبم  ن وجه الاتهام للمدعم بتقليد العلامب التجاريب المسجلب باسمب و المتمتعب  الاقتغاديب   ام  ن المدعى ع 

تلك الواقعب لمحكمب جن  الاقتغاديب بالجنحب  القا و يب و الخاصب   و  ذ قدمت الدعوى الجنائيب عن  بالحمايب 

جراء الذي  لحم به  ضرارا ً  اقتغاديب حغل ايها المدعم على حك  بالبراءة و راض الدعوى المد يب   و هو ال 

 . ماديب و  دبيب مما حدا به لراع الدعوى الحاليب بالطلبات السابقب ليقضى له بها

و قدم سندا ً لدعواه صورة رسميب من محضر الجنحب و تقرير الفحص الفنم ايها و حك  محكمب الجن   

  الغادر بالبراءة و شهادة بما يفيد صيرورته  هائيا ً و باتا ً

 ذ تداولت المحكمب الراهنب بهيئتها الحاليب بالجلسات على النحو الثابت بمحاضرها و للأسباب و المبينب    و و

 بها مثل ايها المدعم بو يل عنه محام ٍ   و حضر المدعى عليه بشخغه و بو يل عنه و طلبا حجز الدعوى للحك 

. 

اق و ما ا طوت عليه من مستندات تمثلت ام و حيث   ه عن الموضوإ   اإن المحكمب من واقع مطالعتها للأور

الغورة الرسميب من الحك  الجنائم الغادر ام الجنحب اقتغاديب   و  ن  ان قد تبين لها بالفعل   ها قد ا طوت 

على قضاء محكمب الجن  ببراءة المته  "المدعم" من الاتهامات المسندة  ليه تأسيسا ً على ما يفيد التشكك ام 

هامات له لعدم ضبطه على مسرح الجريمب  و   ه قد قام بالتقليد بنفسه لعدم ضبط  دوات التقليد  صحب  سناد الات

بحوزته    لا   ه و بمطالعب محضر الجنحب سند المطالبب بالتعويض   تبين   ه قد حرر عن بلاغ من المدعى عليه 

مسجلب باس  الشا م   و  ذ ا تقل ضابط  بالدعوى الماثلب قبل المدعم عن وجود واقعب تقليد للعلامب التجاريب ال

الواقعب للمنشأة التابعب للمدعم قام بضبط عدد من الكراتين التم تحمل علامب تجاريب تشبه العلامب التجاريب محل  

الشكوى   و التم بإرسالها للفحص الفنم  سفر التقرير عن وجود تشابه جوهري بينها و بين العلامب المسجلب 

لمدعى عليه"   مما وقفت معه المحكمب على جديب الشكوى ام احواها و  ن الشا م "المدعى الخاصب بالشا م "ا

عليه" ل  يتقدم بها بسوء  يب ب يب النيل من سمعب المدعم و   ما ب رض الدااإ عن حقه المشروإ ام الذود عن  

صداها ام الأوراق مما ينتفم معه  علامته التجاريب المتمتعب بالحمايب القا و يب   و  ن الواقعب محل البلاغ لها  

استعماح حم   تأسيسا ً على  ساءة  بالتعويض  مطالبته  ام  الماثلب  الدعوى  عليه  تأسست  الذي  القا و م  المسوغ 

التقاضم   بل على العكس اإن المحكمب تجد   ه قد استخدم حقه ام الحدود المشروعب التم  فلها القا ون للكااب ل  

لذي ترى معه المحكمب  ن دعوى المدعم قد  قيمت على رير سند من الواقع  و القا ون  يتجاوزها   و هو الأمر ا

بالمنطوق  سيرد  ما  على  براضها  ث   من  تقضم   . و 

من   1/    184و و حيث   ه عن المغاريف شاملب  تعاب المحاماة   االمحكمب تلزم بها المدعم عملا ً بنص المادة  

 . ققا ون المرااعات على ما سيرد بالمنطو 

 فلهذه الأسباب 
 .حكمت المحكمة : برفض الدعوى و ألزمت رافعها المصاريف و مبلغ مائة جنيه مقابل أتعاب المحاماة

 


